Iktatdészam: 3-47/2018.
Jegyz6konyv

Készilt: A Nagymarosi Polgarmesteri Hivatalban, az 6nkormanyzat Képviselo-testiiletének
2018. december 17. napjan megtartott, tipusa szerinti rendkiviili tilésérol.

Jelen vannak;

Petrovics Laszl6 — polgdrmester,
Maéndliné Szabd Katalin — alpolgdrmester,
Grécs Laszlo — képviseld,

Ivor Andrasné — képviseld,

Fekete Zsolt — képviseld,

Német Imre — képviseld,

Szimon Attila — képviseld.
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Meghivottként vannak jelen:

o Dr. Horvath Béla — jegyzd,
o Heinczné Arnold Monika — iigyvezetd,
o Szkolnikovics Szilvia — gazdasdgi vezetd.

Petrovics Laszlo kszonti a képviselo-testiilet tagjait és a meghivottakat.
Megallapitja, hogy a Képvisels-testiilet 5 f6 jelenlétével hatarozatképes. Szimon Attila és
Fekete Zsolt jelezték, hogy késni fognak.

Ismerteti a meghivon szereplé napirendi pontokat (szam szerint 4).

Mindliné Szabé Katalin az egyebek napirendi pont keretében szeretne egy jutalmazési
javaslatot targyalni, melyre az elSterjesztést most osztotta ki.

Petrovics Laszlé tovabbi észrevétel nem lévén szavazasra bocsatja a modositott napirendet,
és megallapitja, hogy a képvisel6-testiilet annak elfogadaséardl § igen és 0 nem szavazattal az
alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviseld-testiiletének
194/2018. (XTI, 17.) szdmu hatdrozata

A Képviselo-testiilet az alabbi napirendet fogadta el:

1. Gyermekétkezési téritési dijak feliilvizsgalata, esetleges dijemelésrél dontés

2. Behajtasi rendelet modositasarol dontés

3. Duna-part fejlesztése program tanulményterve elkészitésének megrendelésérol,
forras biztositasarol dontés

4. Egyebek, évzaras-évértékelés

1. Gyermekétkezési téritési dijak feliilvizsgalata, esetleges dijemelésrdl dontés

Petrovics Ldszlo 4atadja a szot Heinczné Arnold Monikanak, a Matyas Etkezde Nkft.
tigyvezetdjének.




Heinczné Arnold Ménika elmondja, hogy mar szeptembert6l lathatéva valt a szamlak
alapjan, hogy kevés a bevétel és tobb a kiadas a nyersanyagokra. A konyvelés és az étlapok
is ezt tamasztottak ald a kovetkezd honap alapjan is. A 1étszdm és az étlapok alapjan
kiszdmolta, mennyi az a norma, ami elegend$ lenne, és fedezné a gyermekélelmezés
nyersanyagkoltségét.

Négy honapra visszamendleg kozel egymillids minuszban vannak, de ha az emelt
normaval szamol, akkor ez a tétel eltinik.

Az év végl eredményiik 300 ezer forint, ami a vendéglatasnak kdszonhetd, és ami eddig a
hianyt fedezte. Ezt a pénz azonban a régebbi megbeszélések alapjan béremelésre akarjak
forditani, nem a gyermekélelmezés fedezésére.

Két éve volt normaemelés, de az arak azota is emelkedtek, és kovetni kell az kozétkeztetési
térvényben eloirt szabalyokat. A kornyekbeli iskolakban, 6vodakban a mostani arakhoz
képest mindenhol tébbet kell fizetni.

Petrovies Laszlé kiegésziti, hogy kb. 40 forint emelésre lenne sziikség.

Ivor Andrasné véleménye az, hogy az intézmények vezetdivel is egyeztetni kellene, mit
esznek meg egyaltalan a gyerekek. Tobb panasz is érkezett az ételre.

Heinczné Arnold Monika az élelmezési torvényben elirt szabalyokat kell, hogy
els6sorban szem el6tt tartsa, de természetesen a helyi igényeket is figyeli. Az intézmények
vezetOi pedig nem jelezték a problémakat. Egyébként egy ellenorzés a szabalyos étkeztetés
betartdsat ellendrzi, és ekkor nem az a fontos, hogy kinek milyen igénye van. Aprd
véltoztatasokat persze lehet alkalmazni, mint példdul zsémle helyett kenyér, vagy forditva.

Német Imre megjegyzi, hogy a panasz helyett inkabb targyalni kellene az
¢lelmezésvezetovel és egyeztetni az igények, lehetdségek kozott.

Grées Laszlé elfogadhatonak tartja az emelést, hiszen megfeleld minéséghez megfeleld
eszkozok, alapanyagok is kellenek.

Petrovics Laszl6 jelzi, hogy megérkezett Szimon Attila képviseld, igy a Képviselo-testiilet
létszama 6 fore emelkedett.

Petrovics Laszlo felteszi, hogy van-e még hozzaszoélas, javaslat?

Dr. Horvath Béla elmagyarazza, hogy egy Uj rendelet tervezetet készitett, a hatalyos
rendeletet ugyanis mar modositani nem lehet, mert a bevezetd rendelkezésben szereplod
felhatalmaz6 jogszabalyok mar nem hatalyosak, a bevezet6 rendelkezést viszont a jogalkotési
torvény alapjan moédositani nem lehet. Lényegében az 1ij rendelet ugyanaz, mint az el6zo,
csak a mar nem megfelelé részek maradtak ki beldle. Azok a tételek, melyeket nem érint a
modositas azok valtozatlanok maradtak.

Petrovics Laszlé szavazasra bocsatja a jegyzékonyv mellékletét képezd 1. elbterjesztésben
szerepld rendelet-tervezetet.

Megallapitja, hogy 6 igen és 0 nem szavazattal, mindsitett tobbséggel a képviselé-testiilet a
rendelet-tervezetet elfogadta, ezzel megalkotta 12/2018. omkormanyzati rendeletét a
gyermekétkeztetésben alkalmazandé nyersanyagkoltség és téritési dij megallapitisarol.
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2. Behajtasi rendelet médositasardl dontés

Dr. Horvath Béla elmagyardzza, hogy a november 29-i iilésre benyujtott tervezet melléklete
az utcak tekintetében a belso egyeztetéseket kovetden mddosulna. A Fo térrel kapcsolatban az
éves behajtasi engedély keriilt szoba, ami a szallitokat érintené. A F6 térre évek ota tilos
tehergépkocsival behajtani. Akik megkérték az engedélyt ide, meg is kaptak egy évre. Ezzel
az éves lehet6séggel egésziilne ki a rendeletmodositds, illetve Gj dijtdbla keriilne be a
rendeletbe, valamint az elobb emlitett pontositott utcajegyzék.

Az elfogadott rendelet januar elsején lép életbe. Most egy hatdlyba lépés el6tii modositas
torténne, igy a november 29-én elfogadott rendelet az elébb emlitett modositasokkal 1€pne
mar hatalyba.

Ivor Andrdsné szerint nem janudr elsejét kellene hataridének megjeldlni, hanem egy-két
hoénapot ra kellene hagyni.

Petrovics Ldszlé jelzi, hogy Fekete Zsolt képviselé megérkezésével a Képviselo-testiilet
létszama 7 fére valtozott.

Tovabba kérdezi, hogy miért egyforma dijazasi az elGterjesztésben az egy hénapos és az
egyéves behajtasi engedély. Erre kérne mds javaslatot, valamint az lenne még a kérdés, hogy
rendszamra kapjak-e meg az engedélyt, példaul a CBA-nél a beszallitok.

Dr. Horvath Béla azt javasolja, hogy azok a szallitok, akik folyamatosan szallitanak a CBA-
ba, azok kapjanak kedvezményt. Ezt javasolta a varosiizemeltetés is.

Petrovics L4aszl6 szerint, ha nagyon sokat kell fizetni ezért az engedélyért, azt csak a lakossag
fogja megfizetni az drakban. Ezt nem kellene generalni.

Dr. Horvath Béla ugy véli, 200 ezer forintnal nem lehet tobbet kérni. A CBA-nak egyébként
sok beszallitoja is van.

Petrovics Ldszlé az éves dijat nem emelné meg nagyon, maximalna 250 ezer forintban. Ha
pedig sok a beszallit6 tobb autoval, akkor a napi behajtasi engedély lenne célszerli. Bar ennek
napi szintli beszerzése nem éppen életszert.

Dr. Horvath Béla Ivor Andrasné javaslatat tartja megfontolandonak, hogy ne janudr elseje,
hanem példaul marcius elseje legyen az i) rendelet életbe lépésének az ideje, igy még a
hatalyba lépés eldtt lehet egyeztetni, esetleg modositani a dijakat.

Petrovies Laszlé a Magyar utcdba a 18 tonna feletti behajtani tilos tdbla kihelyezését
javasolja. Szerinte azt is korbe kell jarni, hogy az engedély megvaltasa miatt mennyivel t6bb
példaul egy vallalkozo koltsége és ez hogyan fog a vasarloknal lecsapodni.

Fekete Zsolt eloszor a vallalkozokkal egyeztetne.

Petrovics Laszlo szerint el kell donteni, mi a célja a korlatozasnak. Az, hogy nagyobb
teherauté ne hajtson be, vagy az, hogy a mar bejarék valamennyivel jaruljanak hozza az
utfenntartashoz.

Fekete Zsolt ugy véli, hogy ha mar ezt eldont6tték, akkor a vallalkozé is tud ehhez igazodni,
példaul ugy, hogy kisebb autdval hozatja ki a megrendelését stb.
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Német Imre azt javasolja, hogy ezt a napirendet napoljak el és a janudri testiileti iilésen
hozzanak errél a kérdésrél dontést. Addig boven lesz id6 targyalni a vallalkozokkal és igy
lakossagbarat lenne a dontés.

Dr. Horvath Béla felhivja a figyelmet, ebben az esetben a hatalyba lépés idépontjat is meg
kell valtoztatni. Az alaprendelet igy nem januar elsején fog hatalyba lépni.

Német Imre marcius elsejét tartana megfelel6é idépontnak.

Petrovics Laszlé ugy gondolja, hogy ez az egész napirend egy nehéz kérdés, mert igy a
vallalkozokat szinte rakényszeritik az aremelésre.

Német Imre viszont azon a véleményen van, hogy ha nagyobb lesz a vallalkozok bevétele,
akkor t6bb lesz a befizetett iparlizési ado is, igy nagyobb esély lesz arra, hogy példaul az
utakat rendbe lehet hozni Nagymaroson.

Petrovics Laszio megkérdezi, van-e még hozzaszolas, kérdés.

Egyik sem lévén, szavazdsra bocsatja az elhangzott javaslatot a 11/2018. énkormdnyzati
rendelet hatdalyba lépése elhalasztdsdrol és a vallalkozokkal valo eldzetes egyeztetésrdl, és
megdllapitja, hogy 7 igen, 0 nem szavazattal a képviselG-testiilet a kévetkezd hatarozatot
hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
195/2018. (XII. 17.) szdmu hatdrozata

A Képviselo-testiilet a  Nagymaros varos kozigazgatasi  teriiletén
sulykorlatozashoz kotott behajtas  rendjérél szolé 11/2018. (XIL 1))
onkormanyzati rendelet modositasardl szoloé rendelet-tervezet elfogadasat a
januari iilésre napolja.

A Magyar utca esetében a sulykorlatozast a 185/2017. (X. 30.) szamu
hatdrozatdban meghatarozott 18 t mértékben tartja fenn.

Kéri elozetes egyeztetés lefolytatasat a behajtasi tilalommal érintett tzletek
lizemeltetdivel.

Az alaprendelet hatdlyba 1épését elhalasztja a januari dontésig, és azt legkorabban
marcius 1-t6l tervezi hatalyba léptetni.

Hataridé: 2019. januar 28.
Felelgs: polgarmester
Végrehajtja: Varosfejlesztési és Varosiizemeltetési Csoport

Petrovics Laszlé a hatarozat alapjan szavazésra bocséatja a 11/2018. onkormdnyzati rendelet
hatdlyba nem lépésére vonatkozd rendelet-tervezetet, és megallapitja, hogy 7 igen, 0 nem
szavazattal, minésitett tobbséggel a Képviselo-testiilet megalkotta 13/2018. 6nkormanyzati
rendeletét a Nagymaros varos kozigazgatasi teriiletén stlykorlatozashoz kotott behajtas
rendjérol sz6lé 11/2018. (XII. 1.) 6nkorméanyzati rendelet hatalyba nem Iépésérol.
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3. A nagymarosi Duna-part kérnyezetének fejlesztése” projekt koncepciéterve dontés-
elokészitoé tanulmanyterv elkészitésére megbizas adasa

Petrovics Laszlé osszefoglalja a lényeget.

Elmondja, hogy a Duna-part fejlesztéshez kapcsolédoan részt vett a Turisztikai Ugynokségnél
és a vezetdjénél féépitész urral egy tajékoztatdon. Azt kovetden megkiildték a sziikséges
adatlapokat és nyomtatvanyokat, amelyek a december 14-1 hataridoben bekiildésre kertiltek,
mely feltétele volt a palyazatban vald részvételnek. Ennek visszaigazoldsaban az szerepelt,
hogy december 20-i hataridével megkapjak a hatarozatot és az abban lévé Gtmutatot, mely
egy 1 hénapos hataridot ad az elézetes megvalosithatosagi tanulmany elkészitésére januar 21-1
hataridével. Az Onkormanyzat mar elore elkészitett egy anyagot, mely az elézetes
megvalosithatosagi tanulmany legalabb jo egyharmadat lefedi. A kovetkezé lépéshez a
Pagony Téjépitész irodéat szeretnék megbizni, melyet a Turisztikai Ugynokség is alkalmaz sok
teriileten és a munkdjukat nagy valdsziniiséggel el is fogadja. A feladat a dontés el6készitd
anyag elkészitése lenne, ami alapjan be lettek adva az adatlapok és a palyazat.

Az arajanlat résziikrél 5 millié forint + AFA az eddig elvégzett munka ellenértékeként. Ez
mar elszamolhat6é az 1 milliardos tdmogatésba, mint tervezési anyag. Ez utan kovetkezik a
tovabbi részek koltségvetésének elkészitése. Siirgbsen donteni kell errél, mert 15 napja marad
csak az irodanak az elkészitésre. A Pagony teljes mértékben figyelembe vette a véros kéréseit,
a lakossagi forumon felvet6dott észrevételeket.

Grécs Laszlo szeretné latni, mit tervez a Pagony, hogy ne csak a kész tervekkel allitsanak ide.

Petrovies Laszlé elmagyarazza, hogy ez nem egy kozponti tervezés és kivitelezés, hanem a
teleptilések kapjak meg a tamogatast és bonyolitjdk le a tervezést, engedélyeztetést, a
kozbeszerzést, a kivitelezést és nekik is kell elszamolni ezzel.

Grées Laszlé megerdsiti, hogy ezek szerint az lesz, amit a telepiilések akarnak. Akkor a
mivésztelepet is vissza tudja ezek szerint vasarolni a varos.

Petrovies Laszlé ismételten felhivja a figyelmet, hogy ez a projekt a Duna-part fejlesztésérol
sz6l. A mivésztelep nem a Duna-part része. Duna-parthoz a sétany, a kandeldber sor,
szemetesek, kertészet, jarofeliiletek stb. tartoznak, tovabba lépcsdzetes rakpart 1étrehozésa,
tavespontok tervezése, kiilon kerékparut és korzo kialakitdsa lenne még tobbek kozott a cél.

Grécs Laszlé szerint ezekhez elég 120 milli6 forint is.

Petrovies Laszlé egyaltalan nem ért ezzel egyet, de atadja a bizonyitas lehetségét a
képviseld trnak.

Grécs Laszlo attol tart, hogy a fejlesztés utan, a fenntartés, lizemeltetés hatalmas Gsszegekbe
fog keriilni. Szerinte olyat kell terveztetni, amit fenn is lehet majd tartani.

Petrovics Laszlé tisztaban van azzal, hogy erre nem fog a varos tdmogatast kapni, hiszen erre
ra is kérdeztek. Ezt eld kell teremteni valahogyan. Az egyik sarkalatos pont példaul a
kertészet lesz, mert a novényeket barmennyire igénytelen fajtakat is szeretnének iiltetni,
azonnal apolni kell majd. Ezekre kell az elézetes megvaldsitasi tanulmany, melyek mar
szamolnak ezekkel a koltségekkel. Ha ezek megvannak, csak akkor lehet megallapodast kotni
a turisztikai tigyndkséggel a kiviteli szintl tervek elkészitésére, egy éves hataridével. Ebben a
stadiumban lehet majd latni, hogy pontosan mi fog beépiilni és hogyan, mit szeretne a varos.
Ez lesz az a folyamat, ami a telepiilés beleszolasat igényli.
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Grées Laszlé Ggy gondolja, hogy a Pagony Kft-n kiviil mas cégtél is be kellett volna kérni
arajanlatot, terveket.

Petrovics Laszlé tartja azt a véleményét, nekik volt eddig a legjobb elképzelésiik a projekttel
kapcsolatban, és a legjobb referencidjuk. Masrészt id6 sincs volt tervpalydzat kiirdséra,
lebonyolitasara.

Ivor Andrasné a teljes megvalositas hataridejére kivancsi, 2030-ra emlékszik.
Petrovics Laszlé valaszol, hogy 2022 a befejezési hatarido.

Dr. Horvath Béla kiegésziti, hogy a korméanyhatarozatban szerepel 2030, mint végso
hatarid6, amely a teljes Dunakanyar fejlesztésre vonatkozik.

Ivor Andrasné arra is emlékszik, hogy egy sportkomplexum is bele fog férni a fejlesztésbe.

Petrovics Laszlé kijelenti, hogy err6él nem volt sz6 ebben a fejlesztésben, mert ez csak
kifejezetten a Duna-partra vonatkozik. A kiiltéri fitnesz terep sem tartozik ide.

Ivor Andrasné a kutyafuttatot kérdezi, hogy az benne van-e?
Petrovies Laszloé igennel vélaszol.
Ivor Andrasné szerint azonban ez még nem keriilt szavazasra.

Petrovics Laszlé elmagyarazza, hogy azért nem, mert csak, mint igény meriilt fel. A tervben
ezért van benne.

Ivor Andrdsné nehezményezi, hogy nem lett a testiilet megkérdezve ez iigyben.

Petrovics Laszlé nyomatékositja, hogy ez csak terv, ezen természetesen lehet valtoztatni.
Egyelére még nincsenek konkrétumok ez tigyben sem. Minden realisnak tiing otletre adnak
majd egy valaszt. Ilyen lesz példaul a Duna-part homokkal vald feltsltése is. Erdemes és
kivitelezhet-e? Korbe kell jarni minden ilyen felmertil6é kérdést.

Szavazni arrdl kellene most a képviselé-testiiletnek, hogy a tervezési szerzodés megkdtésre
keriilhet-e és az erre szant 15 millios kerettel egyetért-e mindenki. Ennyit lehet elézetesen
igényelni az elokészitési anyagokra. A tdmogatasi eldlegnek januar elejére meg kell érkeznie.

Petrovies Ldszlé felteszi, hogy van-e még hozzdszélas, kérdés? Nem lévén szavazasra
bocsatja a jegyzékonyv mellékletét képezd 3. eldterjesztésben szerepld hatdrozati javaslatot, €s
megéllapitja, hogy 6 igen, 1 tartézkodds szavazattal a képviselo-testillet a kovetkezd
hatdrozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
196/2018. (XII. 17.) szdmui hatdrozata

A Képviselo-testiilet jovahagyja tervezési szerzodés megkotését a Pagony T4j- €s
Kertépitész Kft.-vel (székhely: 1111 Budapest, Bartok Béla ut 34., levelezeési cim:
1111 Budapest, Karinthy Frigyes 0t 24., cégjegyzékszam: 01-09-261955,
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adoszam: 10820847-2-43) az 1550/2017. (VIIL. 18.) Korm. hatarozat alapjan ,,A
nagymarosi Duna-part kornyezetének fejlesztése” projekt dontés-el6készitd
tanulmanyterv elkészitésére.

A szerzbdés alapjan jovahagyja 5 millio forint + AFA tervezési dij kifizetését, az
tnkormanyzat sajat bevétele terhére, a tAmogatast megeldlegezve.

Felhatalmazza a polgarmestert a tervezési szerz6dés megkdotésére, és a tervezo
beérkez6 arajanlata alapjan, legfeljebb a 15 millié Ft el6zetesen igényelhetd
tamogatas mértékéig az eldzetes megvalosithatosagi tanulmany elkészitésének
megrendelésére.

Hataridé: 2018. december 20., ill. 2019. januar 21.
Felelds: polgarmester

4. Egyebek: Polgarmester részére jutalom megallapitasa
Petrovics Laszlé atadja az iilés vezetését Mandliné Szabo Katalin alpolgarmester asszonynak.

Mandliné Szabé Katalin elmondja, hogy nagy oOromére szolgalt a testiiletnek és a
dolgozdknak is, hogy ebben az évben sor kertilhetett jutalomosztasra. Mivel a polgarmester ur
munkaja szorosan dsszefiigg a hivatal munkajaval, ezért gy gondolta, hogy ennek is meg kell
nyilvanulnia valamilyen kézzelfoghatdé dologban. Jegyz6 urat megkérdezte, aki
megoldhaténak tartotta az dtletet. Arrdl kell most szavazni, hogy egyetért-e mindenki ezzel az
otlettel és az 6sszeggel vagy sem.

Dr. Horvath Béla hozzateszi, hogy az allam a kozponti koltségvetésbol a polgarmesteri
illetményhez 100 ezer forint 6sszegben hozzajarul. Ez éves szinten 1 millié 200 ezer forintot
jelent. Ezzel tulajdonképpen a bérkoltségekhez jarul hozza az allam.

Ivor Andrasné 200 ezer forintot javasol jutalomként.

Mandliné Szabé Katalin azért ennél tébbre gondolt. A dolgozok kaptak ennyit.

Grées Laszlé érdeklddik, hogy a jegyzo Ur is benne volt-e a jutalmazottak kérében?

Madndliné Szabé Katalin valaszol, hogy a jegyz6 Ur jutalmazasara a polgarmester Ur tette le a
javaslatot. Egy keret lett meghatarozva, amiben a jegyz6 Ur is szerepelt.

Dr. Horvath Béla elmondja, hogy az kozszolgalati tisztviselokrdl sz6ld torvény szerint
jutalomként legfeljebb hat havi illetmény adhato.

Fekete Zsolt 600 ezer forintot javasol.
Grécs Laszlo is egyetért a javaslattal.

Mandliné Szabé Katalin megkérdezi, van-e még hozzaszo6las, mas javaslat.

Egyik sem lévén szavazasra bocsatja a polgdrmester részére jutalom megdllapitdsdara
vonatkozo javaslatot az elhangzott 6sszegszerl kiegészitéssel és megallapitja, hogy 6 igen és
1 tartézkodas szavazattal a képviseld-testiilet a kovetkezd hatarozatot hozta:
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Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviseld-testiiletének
197/2018. (XII. 17.) szdmu hatdrozata

A KépviselO-testillet a polgdrmester egész éves eredményes munkaja
elismeréseként bruttd 600 000 Ft jutalmat allapit meg szamara.

Felkéri a jegyzot, hogy intézkedjen a jutalom szamfejtése €s kifizetése irant.

Hatarido: 2018. december 31.
Felelds: jegyz6

5. Egyebek: évzaras-évértékelés

Petrovies Laszlé nagyon koszoni mindenki kézremlikodését, a nagyon éles vitaktol mentes
évet, €s az eredményes munkat. Nagyon 6sszecsiszolodott a testiilet és nagyon jo hatasfokkal
tudja ezaltal is a telepiilés javat szolgdlni. Az elkovetkezendd sziik egy évre, a vélasztdsokig,
ugyanezt a lelkes munkat, egytittmik6do hozzaallast kivanja mindenkinek.

Ugy véli, lesz még nagyon sok olyan fejlesztés Nagymaroson, ami sok munkét fog adni, de
amire biiszke lehet majd a véros.

Neki rengeteg terve van a jovore, és reméli, hogy lesz lehet6sége ennek a megvaldsitdsara.

Petrovics Laszlo felteszi, van-e még kérdés, hozzaszolas.

Tovéabbi hozzéaszolas, kérdés nem lévén, megkoszoni a képviselok és a meghivottak aktiv
kozremiikodését, jo pihenést, aldott {innepeket, boldog Gj évet kivan mindenkinek, majd
bezérja a Képviselo-testiilet rendkiviili iilését.

")

/

Qsétrmédszﬁf

polgdrmester

Dr. Horvdth Béla
Jegyzd
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