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HATAROZAT

A Sulyok és Szabé Szalloda és Termal Beruhazasi, Fejlesztési és Inveszticiés Kft. (2119
Pécel, Szemere P4l u. 16., Cg.: 13-09-131822; a tovéabbiakban: Kérelmez0) megbizdsabol az
ENVECON Kémyezetvédelmi és Projekttervezd Kft. (1125 Budapest, Déniel at 54/c. fszt. 1.,
Cg.: 01-09-889572, a tovabbiakban: Tervez6) dltal benyijtott kérelem é&s elézetes vizsgalati
dokumentacid, valamint a kérnyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljdrdsrol sz616 314/2005. (XIL 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet)

szerint lefolytatott eldzetes vizsgalati eljaras alapjan
megallapitom,

hogy Nagymaros 16401/1, 16401/2 és 6401/3 hrsz.-u ingatlanokon tervezett Gyogy, Wellness
és Konferencia Szalloda Iétesitésének

jelentés kornyezeti hatdsa ninecs,
kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatisa nem sziikséges.

A tevékenység jogerOs épitési €s vizjogi 1étesitési engedély, majd az ezek alapjan elkésziilt
létesitményre vonatkoz6 hasznélatbavételi és vizjogi lizemeltetési engedély birtokaban
kezdhet6 meg. Az épitési engedélyhez és a hasznalatbavételi engedélyhez sziikkséges a
K6zép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi ¢és Viziligyi Feliigyel6ség
(a tovabbiakban: Felligyel6ség) szakhatdsagi allasfoglalésa is. :

Levelezési cim: 1447 Budapest, Pf.: 541 E-mail: kozepdunavolgyi@zoldhatosag.hu
Telefon: 478-44-00, Telefax: 478-45-20 Honlap: http://kdvktvf.zoldhatosag.hu
Zo6ld Pont Iroda: 1072 Budapest, Nagydiofa u. 11.
Ugyfélfogadas: hétf6ts] csitortokig: 9°° — 16%-ig, péntek: 9°° - 12%-ig
Ugyintéz6i igyfélfogadas: hétfs, szerda: 9°°— 12%, 13%° — 16"-ig, péntek: 9°°— 12%-ig



L
ALAPADATOK:

A Kérelmezo adatai:

Név: Sulyok & és Termal Beruhdazasi, Fejlesztési €s
Inveszticid

Székhely: 21

Cégjegyzékszam: 13

Adoészam: 14923100-2

Tervezési tertilet: Nagymaros 1 -% 1/1, 1640172 &s 6—’#01 3 hrsz.-1 ingatlanok

Ingatlan tulajdonosa: Nagymaros Varo Onkorma_xz

Tervezési teriilet nagysaga: 6.3068 ha

A tervezett tevékenység rovid leirasa:

A jelenleg tervezett beépités eleme a szélloda ¢és annak egységei.

A szallodat kozutrol j61 megkdzelithetd helyen, vasuttdl is elérhetéen helyezik el.

A teriilet kerékparos kapcsolattal rendelkezik.

A szélloda leg ontosabb funkcionali
egy 3

- 70 db szoba

- 150 f6s konferenciaterem (egybenyithato),

- 200 adagos konyha étteremmel,

- 500 m> osszes alapteriileti vizfelillet belsd fedett firdéhazban (350 m” fedett, 150 m’
nyitott),

- 124 db terepszint alatti gépkocsi parkolo, 78 do szabadtéri parkolo,

- szolgaltatasi helyiségek (gyogyaszati, rekredcids helyiségek, tizletek, szauna, stb.).

Teruletl mérleg

A vizsgélt teriilet brutt6 teriilete ~63 608 m’, ennek megoszlésa:

- 124 db terepszint alatti, 78 db szabadiéni parkolo (szabadtéri kb. 1400 m?, ~2,2%),
- tervezett beépitett bruttd alapfeliilet: 4 017 m’ (6 3%),

- vizfeliilet . item: ~524.4 m* (~70% fedett, ~30% nyitott),
- vizfeliilet I1. {item: ~1 560 m?,

- zoldfeliilet L+IL. iitem: ~56 000 m* (~88%).

Vizfelhasznalas:

Szocidlis célu vizfelhasznalds a vendégek és a személyzet flirdészobai, ivoviz-, WC oblitési
és takaritdsi vizfelhasznalasa, balneologiai céllal a wellness részleg és késébb a strand
medencéinek vizpétlasa és vizfeltsliése torténik, mig technolégiai célii vizfelhasznalas a
forgatisos medencék sziirdinek mosatasara szolgéald vizigényeket jelentik.

A beruhazast két {itemben tervezik megvaldsitani.

Az els6 iitemben a tervek alapjan a Gyogy, Wellness és Konferencia Szalloda megépitése a
cél.

A rendelkezésre 4116, kival kornyezeti lehet6ségekkel rendelkezd tertilet tovabbi része kiiltéri
fiirdézési lehetéségek kiépitésével hasznosithatd, mely nem képezi részét jelen elbzetes
vizsgélati eljarasnak.

L iitem

A teriilet északi-északkeleti részének, majdani kozpontjdnak kialakitdsa a szalloda
megépitésével a 16401/1, 16401/2 és 6401/3 hrsz.-i (kés6bb Osszevonasra tervezett)
ingatlanokon. A teriilet f6 megkozelitésének, csomépontjanak kiépitése. (Az épitési litem
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fasitasi munkaékat is.)

II. iitem

A tervezett II. item az I {itemben kiépitent szallodatdl déli irdnyban létesiild kiiltéri
strandtertilet kiépitése.

Az egyéb szakdgi (kozlekedési és kozmiiépitesi, kertépitészeti) teend6k litemezése a teriilet
felhaszndlasi - beépitési litemezéshez igazodik.

A teriileten engedélyezett termalviz-kut firésa az egyes épitési litemektol fﬁggeﬂenﬁl a
finanszirozasi lehet6ségek fliggvényében tervezett, a kut firasdra kiadott vizjogi létesitési
engedély el6irdsainak megfeleléen. A IL. iitem kiépitése nem képezi részét jelen elézetes
vizsgalati eljarasnak.

IL.

KORNYEZETVEDELMI ELOIRASOK

Viz- és talajvédelem:

1. A felszin alatti vizek védelme érdekében telepitendd technologidk és tevékenységek
vonatkozaséaban a felszin alatti vizek védelmérdl sz616 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet
a tovabbiakban: favR.) eléirasainak megfelelden kell eljarni.

2. A kiépités, valamint az lizemeltetés sordn fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy a

felszin alatti viz, illetve a foldtani k6zeg ne szennyez6djon.

A teriileten folytatott tevékenység végzése sordn a kockézatos anyagokkal kapcsolatban

be kell tartani a favR. eldirdsait.

4. A fteriileten csak tiszta, illetve megfeleloen el6tisztitott csapadékviz szikkaszthaté el,

tovabba figyelembe kell venni, hogy a.szikkasztdés ne okozzon hosszii tavon se

kornyezetszennyezést.

A teriiletfeltoltések esetén a feltdltés talajmechanikai tulajdonsagai mellett a feltoltott

anyag szennyezet \Ee is meg kell vizsgélni. Csak olyan anyag helyezhet6 el, mely a

talajt, talajvize arosit]
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munkak soran kitermelésre keriil6 feltoltés anyagat és a foldet vizsgélni

guk ol fliggben engedélyezett lerakd telepre kell elszéllitani, vagy mas
moédon, a jogszabalyok betartisaval lehet felhaszndlni. Elszéllitds esetén a lerakéhely
uzemeltetOJenek befogadé nyilatkozatat el6zetesen be kell nyujtani a Feliigyelség
részére.

7. Szennyezés észlelése esetén, annak megsziintetésér6l a Kérelmez6nek, illetve a
szennyezés okozojanak a favR. alapjan a Feliigyel6ség jovahagyaséval intézkednie kell.

8. A vizilétesitményeket, illetve vizimunkékat ugy kell tervezni, hogy az éltaluk bevezetett
vizek ne veszélyeztessék a befogado vizelvezetd képességét.

9. A tervezés sordn, a befogadoként megjeldlt, meglévd vizelvezetd arok tizemeltetdjével
egyeztetni kell.

10. A befogadéba vald betorkollasok koérnyezetében gondoskodni kell megfeleld
mederbiztositasrol.

11. A csapadékviz elvezetd rendszerrel parhuzamos és keresztezé vezetékeknél a vonatkozo
szabvany szerinti véd6tavolsagot és csévédelmet biztositani kell.

12. A tervezett vizimunkék elvégzéséhez a vizjogi 1étesitési engedélyt a Felligyel6ségtol meg
kell kémi a vizjogi engedélyezési eljdrdshoz sziikséges kérelemrdl és mellékleteirdl szolo
18/1996. (VL. 13.) KHVM rendeletben (a tovabbiakban: 18/1996. (VI. 13.) KHVM
rendelet) el6irt mellékletek csatolasaval.

kell. &
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Hulladékeazdalkodas:
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A hulladékgazdilkoddsrél szolé 2000. évi XLIL t5rvényben (a tovébbiakban: Hgt.)
foglaltaknak megfelelden a tevekenyseget a hulladékképzadés megelézésével, a keletkezd
hulladék mennyiségének és v sségének csokkentésevel, a hulladék hasznositasaval,
kormyezetkimél artalmatlanitasaval kell végezni

Az épitkezés sorén be kell tartani az ¢pilési és bomtdsi hulladék kezelésének részletes
szabdlyairdl sz6l6 43/2004. (VIL 26.) BM-KvVM egyiittes rendeletben eldirtakat. Az
épitési és hasznélatbavéieli engedelyezés sorén be kell mutatni a keletkez6 épitési €s

bontasi hulladékokat. EWC kédszam, megnevezés, mennyiség €s azokra tervezett
hulladékkezeld szervezeick tekintetében (a keletkezett épitési-bontasi hulladékok
szakszer(i elszallittatasénak 1 isa. valamint a hulladékot kezeld atvételi igazolasa,
tovabba a majdani fizemelés sorén keletkez0 hulladékok elszallitasara kotott szerzddések
masolata).

A létesités és az iizemeltetés sorén biztositani kell a veszélyes és nem veszelyes
hulladékok, valamint a hasznosithaté hulladekok szelektiv gyljtését. A tervezett
|étesitmény hasznalata soran keletkezd hulladékot a komyezet veszélyeztetését kizaro
médon kell gyiijteni, és tovabbi kezelésre csak hulladékkezelési engedéllyel rendelkezd
szervezetnek szabad atadni.

A tevékenységbdl keletkezd és visszamaradd veszélyes és nem veszélyes hulladékok
4rtalmatlanitisra, hasznositasra torténd 4taddsa csak az adott hulladékokra érvényes
kezelési engedéllyel rendelkezd véllalkozasnak tor énhet. A kezelési engedély meglétérol
a hulladék atadasat megeldzoen az engedélyesnek meg kell gy6zddnie.

A keletkezett hulladékok nyilvantartasa és adatszolgaltatasa a hulladékkal kapcsolatos
nyilvdntartdsi és adatszolgdltatasi kitelezettségekrél szol6 164/2003. (X. 18.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 164/2003. (X. 18.) Korm. rendelet), illeive az épiidipari
kivitelezési tevékenységrdl szold 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet eloirasai szerint
végzendo. :

A keletkezé hulladékok kezelésénél be kell tartani a felepiilési hulladékkal kapcsolatos
tevékenységek végzésének feliételeirdl 7616 213/2001. (XI. 14.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: 213/2001. (X1 14.) Korm. rendelet), illetve a veszélyes hulladékkal
kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeirél szol6 98/2001. (VL 15.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 98/2001. (VL. 15.) Korm. rendelet) elbirasait.

A tevékenység soran bekovetkezd rendkivili eseményekrol, a megtett intézkedésekrol és
azok eredményéro] — telefonon haladéktalanul, irasban 24 oréan beliil — a Felligyel0séget
értesiteni kell.

W
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Zaj- és rezgésvédelem:

1

25

3.

Az épitési engedélyezési dokumentacioban a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes
szabdlyairdl sz616 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 284/2007. (X. 29
Korm. rendelet) 9. § (6) bekezdésében elbirt, 2. szamu melléklet szerinti zajvédelmi
munkarészt kell késziteni.

Az épitési engedélyezési dokumentacioban miiszaki szamitasokkal vagy méréssel kell
bizonyitani, hogy a  gépészeti berendezések  lizemelésébdl,  parkoldsbol,
gépjarmiimozgasbol szarmazo egylttes zaj nem haladhatja meg a kdrnyezeti zaj- és
rezgésterhelési hatdrérickek megdllapitdsdrdl szold 27/2008. (XIL. 3.) KvVM-EiM
egyiittes rendelet (a tovébbiakban: 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiM egyittes rendelet)
1. szamt mellékletében eldirt zajterhelési hatarértékeket.

Az épitési engedélyezési dokumentaciéban miiszaki szamitasokkal vagy méréssel kell
bizonyitani, hogy a tervezett létesitmény épitési munkéitél szarmazd véarhat6 zaj nem
fogia meghaladni a 27/2008. (XIIL. 3.) KvVM-EiiM egyiittes rendelet 2. szamu
mellékletében eldirt zajterhelési hatérértékeket. Amennyiben a miszaki szamitdsok
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alapjan zajterhelési hatérértek tillépés varhato, ugy zajvédelmi tervben ki kell dolgozni,
hogy az épitkezés soran a kornyezetben Ev0 zajtol védendd létesitmények védendd
homlokzatait érd zajterhelési hatarérték “=letti zajszintet milyen munkaszervezéssel,
tizemelési id6 korlatozasaval, zajszegény zépek alkalmazasaval csokkenti le az eldirt
zajterhelési hatarértékekre.

T4j- és természetvédelem:

1. Tobbszintes tajvédelmi takardfasitas sziksezes a tervezési teriilet hatéran, amely 6shonos
és termBhelyhonos fa- és cserjefajokbol kell. hogy alljon.

2. A tajbaillesztést az épiiletek tompa szineinex megvalasztasaval, illetve zoldtetds feliletek
kialakitasaval kell el6segiteni.

I11.
SZAKHATOSAGI ELOIRASOK

Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Szakigazgatasi  Szerve
2022-3/2011. szamu szakhat6sagi allasfoglalasaban az alabbi kikotéseket irta el6:

A Gybgy, Wellness ¢s Konferencia Sz4llé 1étesitése nem jarhat a kdmyezet — a talaj, a
talajviz és a levegd — szennyezddésével, azt miszaki, technologiai és kornyezetvédelmi
cloirasok betartasaval ki kell zarni. A 1étesités soran fellépd esetleges porszennyezest
portalanitéssal (pl. locsoléssal) kell megelézni.

A szélloda tovabbi tervezése és megvalositisa soran be kell tartani a kozfiirddk
létesitésérdl és mitkodésérdl szélé 12171996, (VIL 24) Korm. rendeletben
(a tovabbiakban: 121/1996. (VIL. 24.) Korm. rendelet) foglaltakat.

! 2

Iv.

EGYEB ELOIRASOK
Megéllapitom, hogy jelen eljarasban az igazgatasi szolgdltatasi dij mértéke 250 000 Ft, azaz
ketidszazotvenezer forint, amelyet a Kérelmez0 megfizetett.

E dontés ellen a kozléstdl szamitott 15 mapon beliil az Orsz4gos Koérmyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Féfelligyeléséghez cimzett, de a Feliigyel6séghez harom
példdnyban benytjtandé fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezési eljaras dija 125 000 Ft,
azaz egyszazhuszondtezer forint, amelyet a Feliigyeléség Magyar Allamkincstarnél vezetett
10032000-01711806-00000000 szamt eléiranyzat-felhasznélasi szamléjara atutalasi megbizassal
vagy postai uton készpénz-atutaldsi megbizassal (csekk) kell megfizetni. A fellebbezés
clektronikus tton valé eléterjesztésére nincs lehetség.

INDOKOLAS

A Kérelmezd megbizasabol a Tervezé kérelmet nytjtott be a Feltigyeldséghez, melyhez
csatolta az altala elkészitett, Nagymaros 16401/1, 16401/2 és 6401/3 hrsz.-u ingatlanokon
tervezett Gyogy, Wellness és Konferencia Sz4lloda 1étesitésére vonatkozo el6zetes vizsgalati
dokumentaciot.

A TFeliigyeléség megéllapitotta, hogy a tervezett tevékenység a Rendelet 3. szamu
mellékletének 85. pontja — Szdlldshely-szolgaltato épiilet vagy épiiletegyiittes (a kapcsolddo
létesitményekkel egyiitt) mez6-, erdd-, vizgazddlkoddsi célra haszndlt teriileten 500
szdllashelytél vagy 3 ha teriiletfelhasznaldstol; telepiilés kilteriletén 1évd védett természeti
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teriileten 50 szdlldshelytél vagy 0.5 ha reriiletfoglaldstél — alapian az eljaré hatosdg dontésétol
fiiggben kornyezeti hatasvizsgalat };'f'.f.fs.

A Kérelmezé a 250 000 Ft. zzzz kemdszazOtvenezer forint igazgatdsi szolgiltatsi dijat
megfizette.

A Feliigyel6ség a kozigazgatdsi haiésagi eljdards és szo .'g:f:;::_\‘ dlraldnos szabdlyairdl sz6l6
2004. évi CXL. torveny (a to - Ket.) 29. § (3) bekezdes b) pontja alapjan az eljarés
meginditdsarol értesitetie az ismert Gigyicl J\et

A Feligyel6ség a kérelem ¢€s -15zetes vizsgalati dokumentacié benyujtasat kdvetden, a
Rendelet 3. § (3) es (4) ":\Lheziései. valamint a Ket. 29. § (6) bekezdése értelmében — az
eljaras memndna:arol sz01o vel ngIdCJUL, - 2 hivataldban, a honlapjdn €s a
kdzponti rendszeren (www.magyarorszaghu) kozzétetie az eljérdsrél szolo kozlemenyt,
tovabba a vonatkozo :amk.. kazhirré tétel céljabol — megldildte az eljarassal érintett

Nagymaros Viros Onkorményzat Jegvzijének.

A fentiekkel egvideifileg a Feliigveldség a kizigazgatdsi hatdsdgi eljdras meginduldsdrol 52016
értesités érdekében vezeteit elekiromikus adatbdzis lémrehozdsdrdl, vezetésérdl, valamint az
adatbdzis alapjdn toriéné értesitésrol sz60l6 187/2009. (IX. 10.) Korm. rendelet 2. § (2)
bekezdése alapjan elekironikus ":.01 értesi etie a kozponu elektromkus szolgaltato rendszerben
regisztralt, a targyl teriileten illetekes érde

Nagymaros Varos Onkorményzat Jegyzdje 197-3/2011. szdmu levelében tdjckoztatta a
Feliigyeloséget arrdl, hogy a tervezett fejlesztés el6zetes vizsgélati eljarasanak meginditasarél
s7616 kozlemény kifiiggesztése megtortént. Az tiggyel kapcsolatban az érintett nyilv anossag
részérdl észrevétel nem érkezett.

A Feliigyel6ség megallapitotta, hogy a tevékenységgel kapcsolatban orszaghataron atterjedo
jelentds kornyezeti hatds bekovetkezése nem feltételezhetd.

A Feliigyeléség — figyelemmel a Ket. 44. § (1) bekezdésében foglaltakra — megkereste a
kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatésdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek
kijelolésérél szol6 347/2006. (XIL. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 347/2006. (XII. 23.)
Korm. rendelet) 32/A. § (1) bekezdése és 4. szému melléklete alapjan az ligyben érdekelt
szakhatosagot.

Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Szakigazgatasi  Szerve
2022-3/2011. szému szakhatésagi allasfoglalasaban kikotésekkel jarult hozza a teveékenység
engedélyezéséhez, hatdsvizsgalati eljards lefolytatasat nem tartotta sziikségesnek, a
rendelkezd részben foglaltakon tul az alabbiakat allapitotta meg:

A megkereséshez csatolt, a Sulyok és Szabo Kft. altal sszedllitott dokumentécidt
attanulmanyoztam és megallapitottam, hogy Nagymaros Véros Onkormanyzata a Nagymaros
12. szému {64t mentén taldlhato sporttelepen wellness centrumot kivan létesiteni.
A rendelkezésre 4ll6 dokumentaciot a hataskorombe utalt kérdések tekintetében elbirdlva
megéllapitottam tovabbd, hogy az eljards sordn a tevékenység komyezetvédelmi
engedélyezését kizard ok nem meriilt fel és az elézetes vizsgélati eljarashoz szikséges
szakhatosagi  4llasfoglalas  kozegészségiigyi  szempontbol — kikdtésekkel megadhato.
A dokumentécié szerint a beruhézas sordn megvalésulo wellness részleg és a strand
medencék vizigényét a 12. szamu fout és a fejlesztési teriilet kozotti tertileten haz6dé ivéviz
gerincvezetékr6l kivanjak biztositani, mig a tavlati tervek kozott szerepel egy termalktt
létesitése, mely az egyes épitési iitemektdl fliggetleniil, a finanszirozdsi lehetdségek
figgvényében valésulhat meg. A medencék egy részét tolt6/iiritd rendszerben kivanjék
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lizemeltetni, ez azonban nincs 6sszhangban 2 121/1996. (VII. 24.) Korm. rendelet 3. § (1)
bekezdésében foglaltakkal, mely szerint ,.3j firddmedence csak vizforgatd berendezéssel
létesithet6”. A 3. § (2) bekezdésében szerepls, a vizforgatd berendezés létesitése €s
lizemeltetése aldli esetleges felmentés feltétele: jelenleg nem adottak, igy arra tervezni nem
ehet.

beruhdzas kornyezetvédelmi engedélyezéschez hatdstanulmany készit€sét nem tartom

ziikségesnek.

o

(93]
[¥2]

Szakhatosagi éallasfoglaldsomat az egészségiigyi hatdsdgi és igazgatdsi tevékenységrdl szolo
1991. évi XI. t6rvény 10. § (1) bekezdésében bi "osnott jogkordmben, a 347/2006. (XII. 23.)
Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése és a 4. szamu melléklete szerinti hatdskoromben,

az Allami Népegészségrigyi és Tisztiorvosi Szolgdlatrdl, a népegészségiigyi szakigazgaidsi
feladarok ellatdsdrdl, valamint a gydgyszerészeti dllamigazgatdsi szerv kijelolésérdl szolo
323 _,uU. (XII. 27.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdésében meghatarozott illetékességem

alapjan alakitottam ki.
Kikotéseimet az egeszségu‘gyro”l sz616 1997. évi CLIV. torvény 46. §-a, illetve a 121/1996.
. 24.) Korm. rendelet alapjan tettem meg.

Az 5nallo jogorvoslat lehetéségét a Ket. 44. § (9) bekezdése zarja ki.”

Tovabbi szakhatdsag bevonasanak, kézremiikodésének a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet
4. szamu mellékle eb»n meghatarozott feltétele nem 4llt fenn.

Az elozetes vizsgélati eljards soran a Feliigyeléség természetvédelmi €s vizvédelmi
szempontbol a tényallas tovabbi tisztazasat tartotta sziikségesnek, ezért tovabbi adatok
benytjtasara szolitotta fel a Tervez6t KTVF: 1315-9/2011. szdmu végzésében.

A tényallas tisztazasahoz sziikséges adatokat a Tervezd két részletben, 2011. méajus 2-4n €s
2011. jalius 4-én nytjtotta be.

A Feltigyeléség az elézetes vizsgélati eljaras sordn keletkezett dokumentaciok, szakhatdsagi
D

lapjan KTVEF: 1315-142011. szamu hatarozatdban (a tovabbiakban:
Hatéarozat) megallapitotta, hogyv a tevékenység kornyezetvédelmi engedélyezését kizaré ok

=

meriilt fel, ezért 2 Rendelet 5. § (2) bekezdés c) €s ca) pontja szerint a tevékenység kérelem
zerinti mesmlom tasara vizvédelem, valamint t4j- és természetvédelem szempontjabodl
ngedély nem adhatd.

[%2]

4]

Fellebbez6 a Hatarozattal szemben a torvényes hatdridén belil jogorvoslati kérelmet
terjesztett el6 kérve a Hatarozat feliilvizsgalatat.

A Feliigyeléség a Hatarozatot feliilvizsgalta és a Ket. 103. § (1) bekezdése szerint,
jogszabalysértésre hivatkozva, a dontését visszavonta.

*

Kiilon-kiilon az egyes kornyezeti elemekre és a beruhazis egyes kornyezeti hatdsaira
vonatkozoan - a rendelkezd részben elbirasként rogzitetteken til - a kovetkezOk szerinti
értckelést tette a Felligyeloség, figyelembe véve a teriilet igénybevételének nagysagat
(beleértve a kapcsolodd miiveletek, létesitmények teriiletigényét is), a mas természeti
er6forrds igénybevételének, illetve haszndlata korldtozdsédnak nagysagat, a tevékenység
kapacitdsanak vagy mas meéretjellemz6jének nagysagat, a tevékenység telepitése,
megvaldsitdsa €s felhagydsa sordan keletkez6 hulladék mennyiségét, veszélyességét,
kezelhet6ségét, a kornyezetterhelés nagysagat, jelentOségét, a baleset, lizemzavar
kockazatanak mértékét (kiilonos tekintettel a felhaszndlt anyagokra és az alkalmazott



technoldgidra), valamint a vonzerdt mds jelentés kbmyezeti hatasu tevékenységek,

létesitmények létesitésére a telepitési hely szomszédsagaban.
Mindezek alapjan az egyves kdmyezeti elemekre €s 2 es kornyezeti hatdsaira
vonatkozoéan a kdvetkez 5k szerinti érékelést tette a Felig pyeldség:

Viz- és talajvédelmi szempontbol:

A dokumentécioban szerepld vizi Iétesitmények épitése a wizgazddlkoddsi hatdsdgi jogkir
gyakorlésdrél szolé 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet) 3. § (1) bekezdése szerint vizjogi Iiesitesi e:;e dély koteles tevékenységek,
ezért azokra a 18/1996. (VL 13.) KHVM rendelet 5 (1) bekezdésében elbirtak szerint

Osszeéallitott kérelem benyujtésa szilkseges, amelyet a rendelkezd részben eloirtam.
Felhivom Kérelmezd figvelmét, hogy 2 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (5) bekezdése
szerint:

.. Vizkészlet hasznositasara vizjogi létesitési engedély csak akkor adhatd, ha ezzel egyidejiileg
a hasznositassal A_-gésb-e: keletkezett szennyviz, tovdbbd a csapadékviz
Osszegyljtéser \ sérol. kezelésérol és a komyezetvédelmi eléirdsoknak megfeleld
elhelyezésérdl is gondoskodiak, illetve az erre vonatkozd miiszaki megoldds a kérelem ¢s a

C

kiadott Iétesitési engedély részet | .\e:mzl tovabba, ha z kérelemben foglaltak kielégitik a kiilon
jogszabaly szerinti igénybevételi, kibocsatasi és szennyezettségi hatarértékekre vonatkozd
eloirasokat.™

Fentiek miatt javaslom a DMRV Duna Menti Regionalis Vizmii Zrt. (2600 Vac, Kodaly
Zoltan ut 3., Cg.: 13-10-040189) SZ0/779-0/2011. szému elozetes tdjékoztatdsaban leirtak
ﬁgyelembevetelet

A Nagymaros 16401/1, 16401/2, 16401/3 hrsz -i ingatlanok a Feliigyeloség nyilvantartasa
szerint a Duna folyam nagyvizi medréhez tartoznak, ezért vonatkoznanak rajuk a nagyvizi
medrek, a parti sivok, a vizidrta, valamint a fakadé vizek dltal veszélyeztetett teriiletek
haszndlatdrél és a hasznositdsdarél. valamint a nydri gdtak dltal védett teriiletek értékének
csokkenésérdl kapesolatos eljarasrol sz616 21/2006. (1. 31.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
21/2006. (I. 31.) Korm. rendelet) eldirasai. A Ko6zép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Igazgatésaggal (a to bb akban: KDV-KOVIZIG) tortént tervezdi egyeztetés
folyaman kideriilt azonban, hw\ a nevezett teriileteknek csak az alsd, Duna fel6li része
tartozik a nagyvizi mederhez. A KDV-KOVIZIG 4ltal kiadott 01633-0004/2011. szami
elézetes hozzajarulé nyilatkozat szerint a tervezett fejlesztés arvizvédelmi és
folyamszabéalyozasi szempontbél nem kifogésolhato, mivel a fejlesztéssel ¢érintett
teriiletrészek mar nem tartoznak a nagyvizi mederhez. Bizonyitasra keriilt, hogy a tervezett
épitményeket az ingatlanok fels6, magasparti részén fogjék elhelyezni.

Eléz8ek figyelembevételével, a fejlesztéssel érintett teriiletrészekre nem vonatkoznak a
21/2006. (1. 31.) Korm. rendelet el6irdsai.

Téjékoztatasul kozlom, hogy a tervezett komplexum a DMRV Zrt. lizemeltetésében allo
Nagymaros Kozségi Vizmt kijelslés alatt 4116 ,, Hidrogeoldgiai B” védotertiletén fekszik.

Nagymaros Varos Onkormanyzata KTVF: 48186-3/2009. és KTVF: 24874- 3/2007. szamon
médositott KTVFE: 13158-2/2005. szamu vizjogi létesitési engedélyt kapott Nagymaros teriiletén
termalktt létesitésére. A létesitendd kit a tervezett vizado réteg mélysége miatt a parti sziirést
vizbézis vizadd képességét nagy valosziniiséggel nem fogja befolyasolni.

A favR. 8. §-a értelmében a felszin alatti vizek jo Aallapotdnak biztositdsa érdekében
tevékenység csak ellenérzott koriilmények kozott torténhet, valamint ugy végezheto, hogy
hosszi tivon se veszélyeztesse a felszin alatti vizek j6 allapotat, a kdrnyezeti célkitlizések
teljestilését.




Hulladékgeazdilkodési szempontbdl:

Az elbzetes vizsgalati dokumenticié részletesen lefrja a megvalésitds, valamint az
iizemeltetés, felhagyas sorén keletkez veszélyes és nem veszélyes hulladékok korét, valamint
kezelésiik modjat. A létesités sordn javarészt epitési és bontasi hulladékok, mig a miikodés
sordn nagyrészt kommunalis hulladékok keletkeznek.

A tervezett tevékenység megvalésitdsa, tizemeltetése és felhagyasa sordn a keletkez0
hulladékok, veszélyes hulladékok jogszabalyi kavetelményeknek megfeleld gytjtése, illetve a
hulladékok tovabbi kezelésének (hasznositas. artalmatlanitds) megolddsa esetén jelentOs
kérnyezeti hatds nem feltételezhetd, hulladékgazdalkodési szempontbdl hatésvizsgélati eljaras
lefolytatasa nem sziikséges.

Kikstéseimet a Hgt., a 164/2003. (X. 18.) Korm. rendelet, a 98/2001. (VL 15.) Korm.
rendelet, valamint a 213/2001. (XI. 14.) Korm. rendelet el6irdsai alapjan hoztam meg.

Zai- és rezoésvédelmi szempontbdl:

- érin rintett teriilet a 12. szdmu foutvonaltél a Duna folyamig enyhén lejtd
terileten helvezkedik el. A Védett Kormyezet Okosystem Komyezetvédelmi és
Munkavédelmi Kft. 111 1 Budapest, Véarviz u. 46., Cg.: 01-09-714776) 2010. éprilisaban
zajvizsgalatot végzett a szélloda tervezési teriiletén. Megallap1tasra keriilt, hogy a meglévd
kozlekedéstd]l szarmazo zajterhelés biztonsdggal megfelel a jogszabélyban el6irtaknak.
Zajkibocsatés szempontjabol csak az épitkezés sorén vérhato tobbletterhelés.

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 9. § (1) bekezdése szerint a kornyezetbe zajt vagy
rezgést kibocsato létesitményeket tigy kell tervezni és megv alosﬂam‘ hogy a védendd
teriileteken a zaj- és rezgésterhelés feleljen meg a kiovetelményeknek. Ugyanezen rendelet
3. § (3) bekezdésében foglaltak szerint a komyezetvedelmi BaLosaig a zajvédelmi
kovetelmények ellendrzése érdekében mérést, szamitast vegeziethet.

A térgyi ingatlanok orszagos jelentdségii védett vagy védelemre tervezett természeti teriiletet,
pai kozosségi ~k‘:lentosegu természetvédelmi rendeltetési teriiletet nem érintenek.
A beruhézéssal érintett teriillet kozvetleniil hatdros az ewrdpai kozosségi jelentéségii
természetvédelmi teriiletekrdl szolo 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
275/2004. (X.8.) Korm. rendelet) és az ewrdpai kozisségi jelentéségii természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrél sz616 14/2010. (V. 11.) KvVM rendeletben
kihirdetett a HUDI20034 koédszdma Duna és artere elnevezési jovéhagyott kiemelt
jelentéségli természetmegdrzési teriilettel (Natura 2000). Az eljards soran a benydjtott
hatasbecslési dokumentacié alapjan a hatdsbecslést elvégezve megéllapithaté, hogy a
beruhazas a Natura 2000 teriilet kijelolésének alapjaul szolgalo, a 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 1-4. szamu mellékleteiben meghatarozott fajok és él6helytipusok természetvédelmi
helyzetére, illetve a Natura 2000 teriiletre kedvezétlen hatassal nem jér, tovabba — a 275/2004.
(X. 8.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdésre figyelemmel — nem ellentétes a jelolés céljaival.

(D

A Feliigyel6ség Nagymaros telepiilésrendezési tervének modositdsdval kapcsolatban -
KTVF: 3884-1/2009. szdmon véleményt adott, amelyben a tervezett beruhdzashoz tdjvédelmi
elirasokat javasolt. A véleményben szerepld természetvédelmi kikétések betartdsdval a
beruhézas taj- és természetvédelmi érdekeket nem sért.



Levegttisztasag-védelmi szempontbol:

Levegoétisztasdg-védelmi  szempontbdl a endelet 5. szamu  mellékletének
figyelembevételével az elozetes vizsgilati dokumentacioban foglaltak alapjan nem sziikséges
a részletes hatdsvizsgalat lefolyiatasa

A dokumentici6 megfelel 2 Rendelet 4. szami mellékletében el6irt tartalmi
kovetelményeknek.

A beruhéazassal érintett teriilet 2 12. szamu féutvon Duna folvamig enyhén lejtd
teriileten helyezkedik el. A tervezési teriileten a levegOszennyezés jelenleg egyetlen
potencialis forrasa a 12. szama f5at gépjarmiforgalma. ami azonban nincs kiemelkedéen
terheld hatassal a levegdmindségre.

A dokumentacié bemutatja az épitési és az lizemeltetési fazis sordn fellépd légszennyezd
hatasokat.

sllitdjarmiivek, illetve a munkateriilet feliiletének

ssaival kell szamolni, amely nem szamottevd. A szélloda

”letve az ebbdl adodo 1égszennyez6 hatds sem okoz
1 allapotaban

orras maga a technol6gial miikddés, amely a fiites
an kialakulé szennyezést eredményez, mely nem

Az épités soran

Jelem0> véltozastat
Az ilizemelés soran
(kb. 1 MW telje
jelent6s.
Megallapitasaimat a Rendelet, é
306/2010. (X11. 23.) Korm. rendel

o6 védelmével kapcsolatos egyes szabdlyokrdl sz6l6
1 mbevételével alakitottam ki.
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A Feligyeléség a KDV-KOVIZIG 00344-0004/2011. szémi arvizvédelmi &s
folyamszabélyozési szempontbol adott véleményét a vizvédelmi eldirdsok meghatarozasanal
figyelembe vette.

A Feliigyeldség a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatésag 317/1/2011. szamu taj- €s
természetvédelmi  szempontbél adott  véleményét a természetvédelmi elSirasok
meghatarozasanal figyvelembe vette.

A fentiekre tekintette]l a Feliigyelség a kornyezet védelmének dltaldnos szabdlyairdl sz6lo
1995. évi LIIL. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 71. § (1) bekezdés a) pontja, valamint a 67. §
(2) bekezdése, a Rendelet 5. § (2) bekezdés a) és ac) pontja értelmében - a Ket. 71. § (1)
bekezdésére és 72. § (1) bekezdésére figyelemmel - a rendelkezé részben foglaltak szerint
dontott.

Felhivom a figyelmet, hogy jelen hatérozat az I. pontban foglalt alapadatokkal meghatarozott
létesitmény tovébbtervezésére jogosit. Amennyiben a tervezés, a megvaldsitas soran, vagy azt
kovetden barmikor a tevékenység modositdsat, bovitését tervezik, err6l szolo részletes
leirassal kell megkeresni a Feliigyeléséget annak megéallapitasara, hogy a valtoztatas milyen
engedélyezési kotelezettséget von maga utan.

A Feliigyeléség az eljards sordn kozrem(ikodd szakhatosagok éllasfoglalasat €s azok
indokoléasat a Ket. 72. § (1) bekezdése db) és ed) pontjai alapjan foglalta a hatdrozatba. A
szakhatésag allasfoglalésa ellen a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan 6ndllé jogorvoslatnak
nincs helye, az a hatdrozat elleni jogorvoslat keretében tdmadhato meg.

A hatarozatot a Feliigyeldség a Kvtv. 71. § (3) bekezdése és a Ket. 80. § (4) bekezdése
alapjan hivatalaban és a honlapjan (http:/kdvktvf.zoldhatosag.hu), valamint a kozponti

10




rendszeren (www.magyarorszag.hu) kozzéteszi. tovabb4 a Rendelet 5. § (6) bekezdése alapjan
megkiildi az eljarisban részt vett Nagymaros Viros Onkormanyzat Jegyzéjének, aki
koteles a hatdrozat kézhezvételét kovetdé nyolc mapon belill gondoskodni annak
kozzétételérol. A JegyzO a hatdrozat kozzétételét koveté 6t napon beliil tadjékoztatja a
Feliigyel6séget a kozzététel idOpontjardl, helverdl, valamint a hatérozatba valé betekintési
lehetéség modjarol.

A hatédrozat elleni fellebbezési lehetdséget a Ket. 98. § (1) bekezdése biztositja az ligyfél
szamdra. A fellebbezési hataridérél a Ket. 99. § (1) bekezdése rendelkezik.

A Feliigyeldség az igazgatasi szolgéltatasi dij mertékét a kornyezetvédelmi, természetvédelmi,
valamint a viziigyi hatosagi eljdrdsok igazgardsi szolgdltatdsi dijairdl szolo 33/2005. (XIL
27.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet) 1. szamu
mellékletének 1/49. pontja alapjan allapitotta meg.

A fellebbezési eljards dijanak mértékét a 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet 2. § (4)
bekezdése irja el6.

A dokumentacidban nem keriilt — megjeldlve, elkiildonitve — ismertetésre olyan adat, amely a
Rendelet 4. szamu melléklet 3. b) pontja szerint min&sitett adat mindsiil, vagy amely a
Keérelmezd szerint izleti titkot képez.

Felhivom a Kérelmez6t arra, hogy a dontés jogerdre emelkedését kovetd 15 napon beliil
nyilatkozzon, hogy a Feliigyeléségre benyujtott és az eljards lezardsa utdn az irattéri
példanyon felill fennmaradd tervdokumentaciokra igényt tart-e. Téjékoztatom, hogy a
Feltigyel6ség azok taroldsardl a joger6t koveté 30 napon til nem gondoskodik, ezt kdvetden
megsemmisitésre keriilnek. Amennyiben a Kérelmezo bejelenti a tervdokumentacid iranti
igényét, tigy a Feliigyeldség Ugyfélszolgalatan (Z6ld Pont Iroda; 1072 Budapest, Nagy Diofa
utca 11.) veheti &t azt (azokat) egy el6z6leg egyeztetett idopontban.

A 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésére figyelemmel jelen eljaras
soran hozott hatdrozat egy példanyat a Feliigyeldség az illetékes Pest Megyei
Kataszirofavédelmi Igazgatésag részere is megkiildi.

A Feliigveloség feladat- és hatdskorét, valamint illetékességét a 347/2006. (XII. 23.) Korm.
rendelet allapitja meg.

Jelen hatdrozat — fellebbezés hianyaban — a fellebbezési hataridé leteltét koveté napon
kiilon értesités nélkiil, a torvény erejénél fogva jogerdre emelkedik a Ket. 128. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan. A dontés kozlésének napja az a nap, amelyen azt kézbesitették. A
Ket. 78. § (10) bekezdése alapjan a hirdetmény utjan kozolt dontést a hirdetmény idében
utolsoként tortént kifliggesztését kovetd 15. napon kell kézoltnek tekinteni.

Budapest, 2011. oktober 7.

Dolla Eszter s. k.
igazgatd

Kapjak: igyintéz06i utasitas szerint
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