Iktatdszam: 8-41/2016.
JegyzOkonyv

Készilt: A Nagymarosi Polgarmesteri Hivatalban, az Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
2016. november 2. napjan megtartott, tipusa szerinti rendes {ilésének nyilt napirendi pontjai
targyalasarol.

Tefen vannak:

- Petrovics Lasz1o — polgdrmesier,
- Fekete Zsolt — képviseld,

- Grécs Laszlo — képviseld,

- Ivor Andrasné — képviseld,

- Német Imre — képviseld,

- Szimon Attila — képviseld.

Meghivottként vannak felen:

- Dr. Horvith Béla — jegyzd,

- Melisek Szilvia — gazdasdgi vezetd,

- Murényi Zoltan — vdrosfejlesztési csoportvezeltd,
- Gerstmayer Judit — intézményvezetd,

- Raszlerné Szalai Katalin — intézményvezeto,

~ Zaros Gabor — vdlialkozé.

Petrovics Laszlé koszonti a Képviseld-testiilet tagjait, a meghivottakat, a média képvisel$jét
¢és minden kedves érdekiddot.

Megallapitja, hogy a Képviselé-testiilet 6 fé jelenlétével hatarozatképes. Mdandliné Szabo
Katalin alpolgarmester munkahelyi elfoglaltsaga miatt igazoltan tartézkodik tavol.

Ismerteti a meghivon szerepld napirendi pontokat (szam szerint 10).

Egyebek napirend keretében keriilnek megvitatasra az alabbi témakirik:

o Zild Pont Egyesiilel és Szerkesz10ség kérelme,

o MAV dllomdsépiiletek onkormdnyzati sizemeltetésével kapesolatos megdllapodds,
o Telepiilésrendezési terv modositdsa,

o Polgdrmesteri hivatal elhelyezése,

o Szimon Attila és Német Imre képviseld kérdései.

Napirend el6tti felszdlalasra jelentkezésitk alapjan lehetdséget biztosit Ivor Andrasné és
Német Imre képviseld részere.

Felteszi, hogy van-e még észrevétel.
Tovabbi észrevétel nem lévén szavazisra bocsitja a mddositott napirendi javaslalol, és

megéllapitja, hogy a képviselo-testiilet annak elfogaddsardl 6 igen és 0 nem szavazattal az
alabbi hatarozatot hozta:




Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
143/2016. (X1. 2.) szdmy hatdrozata

A Képvisel6-testiilet az alabbi napirendet fogadta el:
1. Beszamol6 a lejart hataridejii hatdrozatok teljesitésérél
2. Napkoziotthonos Ovoda beszdmol6ja a 2015/2016. nevelési évrél és
2016/2017. nevelési év tervei, Alapitd okirat modositdsa
3. Gondozasi Kozpont Alapité okirat modositisa és modositott szakmai
dokumentumai jévahagyasa
4. Koztemet6rol szolo rendelet elfogadasa, kegyeleti kdzszolgaltatasi szerzédés
Jovahagydsa
. Szocialis célu thizifa tamogatasrdl szol6 rendelet modositasa
. Etkezési téritési dijakrol szo0l6 rendelet modositasa
. Koztertlet-felligyeld 1étszam bévitése
. Borzsdnygdz Kft. végelszamolassal torténé megsziintetésérdl hozott taggytilési
déntés jovahagyasa
9. Egyebek, képviseloi kérdések
a) Zoldpont Egyesiilet halasztas irdnti kérelme
b) Telepiilésrendezési eszkzok maodositisa
c) MAV allomasépiilet tizemeltetése
d) Onkorméanyzat elhelyezése
10. Gondozasi Kdzpont soron kiviili felvételi kérelem targyalasa (zart iilés)

oo~ Oy Lh

Napirend eldtti hozzaszélasok:

Petrovics Laszlé emlékeztetdiil elmondja, hogy korabbi képviseld-testilleti iilés alkalmaval
Fekete Lajos és Zaros Gébor urak mdr bemutatkoztak. 2016. oktéber 31. napjéig
felhatalmazast kaptak a Szalloda épiiletegyiittes hasznositasara projektek kidolgozasara
vonatkozoan.

Atadja a szt vor Andrdsné képviseld részére.

Ivor Andrasné beszamol, hogy a Duna parti sétany rdzsakertjében talalhatd tizenegy darab
emlékiabldt Csengery Janos és Csengery Arpad urak felgjitottak tovabba még egy darabot
(G4l Jozsef) elhelyeztek tarsadalmi munka keretében.

Kezdeményezték Raszler Karoly, Rotter Emilia és Csorba Istvan tiszteletére is tabla
készitését, amelyek bekeriilési koltségét (k6 és festés) 18-20 000 Ft/darab mar nem all
médjukban finanszirozni.

Petrovics Laszlé a képviselo-testilet nevében koszonetét fejezi ki az  elvégzett
tevekenységért. Kiszamoltak a 2016. december 31. napjaig zajlo projektekkel jard kiadasokat,
és 2017. marcius 15. napjéig, a kovetkezd add befizetési hulldmig nincsen lehetdség plusz
raforditasok beiktataséra, igy csak 2017 tavaszan all médjukban a tablakat elkészittetni.

Atadja a szt Német Imre képvisel6 részére.

Német Imre az 1956-os megemlékezést illetden koszonetét fejezi ki az iskola didkjai
iranyaba a nyijtott szinvonalas produkcidért. A temet6i koszoruzas atkalmaval kifogasolta a
sir elhanyagoltsagat, minimum a gazolast el kellett volna végeznie a Maros Kft. kollegainak.
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Tobb jelenlévd is szova tette a méltatlan allapotot. Tudomasa szerint ¢16 hozzatartozdé mar
nincsen. Ez nem pénz kérdése, hanem hozzaallasé.

Raékérdez, hogy 2016. november 4. napjéra tervez-e az dnkorméanyzat megemlékezést tartani.
Orszagszerte 19 oOrakor az aldozatok emlékére mécesest gyujtanak. Elegendd lenne az
emlékmiinél egy mécsest gyljtani, amely még megszervezhetd.

Petrovies Laszlé vilasza, hogy az Onkorményzat nem szervez megemlékezést, de az
emlékmiinél torténd mécses gyljtas elképzelését tdmogatja. Plentner Katalin stratégiai
referens azt hirlevélben kozzéteszi.

A sirhely tekintetében miutdn €16 hozzatartozok nincsenek, felkérik a Maros Kit
ligyvezetdjét, hogy a sirt legyenek szivesek gondozni.

Atadja a sz6t Zdros Gabor véllalkozé részére.

Zaros Gabor koészénti a képviselO-testiilet tagjait. Koriilbeliil négy hoénappal ezel6tt
ismertette a képviseldkkel azon szandékat, hogy a szalloda teriiletén egy beteg- és iddsek
otthonat, szallodat létesitene. Fekete Lajos 0r csupan az Osszekdté szerepét tolti be, a
Holdfénykeringé Kft. a véllalkozds. Kordbban abban egyeztek meg, hogy egy olyan
dokumentumot nytjt be, amely igazolja, hogy a tervezend otthon és szalloda kihasznaltsaga
német és holland id6sek révén biztosithat6. Egy kiilfoldi biztositd tarsasag a Holdfénykeringd
Kft.-vel valé megéllapodds eredményeképpen, tarspartnerként az idosek betelepitésében
kozremiikddik. Ha igény van ré, akkor a szerzédést egy latvanytervvel egyetemben szivesen
korbeadja.

Az elmilt négy honap feszitett munkgjdnak kiszinhetden gy tlinik, hogy befektetdi oldalrdl
a projekt tAmogatott, a fedezet biztositva lesz. Az dnkormanyzattal kozos vallalkozas alapitisa
sziikséges, amely a program lebonyolitdsaért lenne felelds. Kéri a képvisel6-testiilet
felhatalmaz4sat a tovabbterveztetéssel és finanszirozassal kapcsolatos ligyintézésre.

Petrovies Laszlé tamogatja, hogy a képvisel§-testiilet hatalmazza fel Zaros Géabor urat, hogy
tovabbi konzulticiokat folytasson a projekt tigyében és kidolgozzon egy Snkorméanyzattal
k6zbs tarsasdg létrehozéaséara vonatkozd megallapodas-tervezetet, amelyrdl 10-15 napon beliil
rendkiviili képviselé-testiileti tilés alkalmaval hataroznak.

Fekete Zsolt érdeklddik, hogy a meghatalmazast érintben szabnak-e meg hataridét.

Petrovics Laszlé felel, hogy az el6zetes megbeszélés alapjan tiz napon beliil a szerzddés-
tervezet a Sulyok Zoltan féle szindikatusi szerzédésnek megfelelden elkésziil.

Javasolja, hogy amennyiben tiz nap nijlva elekironikus viton megkapjdak (6 és jegyzd ur) az
egyittmiikodésre vonatkozo tervezetel, azt tovdbbilidk a képviselSk felé, és akkor tizenot
napon beliil rendkiviili képviseld-testiileti iilés sordn hatdrozzanak.

Ivor Andrisné tudakozdodik Marianne Schrift személye felsl.

Zaros Gabor reflektal, hogy 6 egy nyugdijas otthonok birtokdban 1évé kiilfsldi biztositd
tarsasag, egy cégesoport képviseldje.

Petrovies Laszlé felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén megéllapitia, hogy a képviseld-testiilet 15 napon beliil targyalni
fogja a beérkezé ajénlatot és szerzddés-tervezetet.
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Atadja a szot Balint Zsombor szobrasz részére.

Bilint Zsombor meghivta Lovasz Irén énekesndt (Zebegényben lakik) egy fellépésre a romai
katolikus templomba 2016. december 3. napjéra, aki felajanlotta, hogy zenekaraval egyiitt egy
adventi miisort adna el6 ,,Egi hang” cimmel Szabados Gydrgy emlékére. A produkcidt mar
vilagszerte (példdul New York, London, Milan6, Budapest) bemutattdk. A koncert soran
adomdanyokat gytijtenének a templom restauraldsa céljara. Magdval hozott egy bemutatkoz6
dokumentaciot. Ha az énekesné egymaga érkezik, akkor ingyen véllalja a fellépést (6 ugyanis
egyik szobrat felajanlotta részére), ha viszont zenekara kérében, akkor a honorarium 150 000
I't 6sszegli. Ha a megszabott Osszegnél alacsonyabb dfjat van csak lehetésége a képvisels-
testiiletnek teljesiteni, akkor a fennmaradd részt 6sszegy(ijti.

A program megismételhetetlen. Lovasz Irént sokan nem ismerik, pedig Magyarorszag egyik
legszebb hangjaval rendelkezik, amely Sebestyén Martaéval vetekszik. Tamogatd déntés
esetén modjaban all az orszdgos médidban valod hirdetés. Budapesttél Ipolydamasdig szamos
érdek]édd elérhetd. Nagymaroson akad egy réteg, amelynek igénye van a magas kulturara.
Villalta, hogy a legkivalobb eldadémitivészeket hozza a varosba, amely ez iddig sikeriilt is.

Petrovies Laszlé aggodalma az, hogy ha a miisor az orszagos médidban meghirdetésre keriil,
akkor helyszinként a templom kicsinek mindstil. Kivetitére, hangositasra lenne szilkség,
amely plusz kéltséget jelentene, 150 000 Ft hozzajarulas biztositasa nem elegendd.

Balint Zsombor allitja, hogy technikdra nem lesz sziikség, a templomnak kitiin az
akusztikaja.

Petrovies Laszlé meglatasa, hogy hirdetés esetén a koncertre érkezhet akar 800 6 érdeklodéd
is, viszont a templomba 300 fonél t6bb ember nem fér be. A megoldas az lenne, ha egy nagy
kivetittt helyeznének el a szabadban és a hangositasrél is gondoskodnanak. A templom kicsi
és restauralds alatt all. A maga részér6l tdmogatja a programot, bar egyelére a fedezet
biztosithatdséga is kérdéses. Semmiképpen nem hirdetne az orszagos médiaban.

Balint Zsombor a részvétel feltételeként szabnd az elozetes jelentkezést (példaul e-mail).
Petrovies Laszl6 kétségesnek tartja annak ellenérizhetségét.

Ivor Andrisné informalddik, hogy a plébénos Ur elbtt ismeretes-e a terv.

Balint Zsombor vélasza, hogy igen.

Ivor Andrisné tajékozédik, hogy a varosi rendezvényekkel valo Gsszeegyeztetés megtoriént-
e.

Balint Zsombor felel, hogy még nem.
Ivor Andrasné rakérdez, hogy egy énekesndrdl vagy egy egyiittesrdl van-¢ szo.

Bidlint Zsombor reflektal, hogy Lovasz Irén az egyiities vezetdje, amelynek rajta kiviil még
kettd tagja van, akik ko&ziil az egyik a Liszt Ferenc Akadémian tanit, és a masik is hires,
sokoldalt miivész.

Ivor Andrasné elképzelése szerint az egyhazkozség rendelkezik kellé technikai hattérrel és
bizonyara Horvath David 0Or is szivesen kézremikddne eldzetes értekezés esetén. Ha a
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részletkérdések megoldddnak, akkor tanicsosnak tartand elgondolkodni hozzajarulds
biztositasan.

Petrovics Laszlo 6sszegzi, hogy a kérelem 150 000 Ft Osszegli tamogatds iranti igényre
vonatkozik. A bizottsag a beadvanyt nem targyalta, a jévdhagydshoz nem 4ll rendelkezésre
elegendd informacid.

Melisek Szilvia nézete szerint amennyiben neves egylittesr6l van szé, akkor belépédijat
(1000 Ft/f6) kell szedni. A rendezvénykeret Plentner Katalin stratégiai referens részérl mar
felhasznalasra keriilt.

Petrovics Laszl6 kimondja, hogy elvileg tamogatjdk a rendezvényt, de anvagi hozzdjarulast
(150 000 Ft) csak abban az esetben nyilik lehetdség biztositani, ha taldlnak ra forrdst. A
koltségvetésbe tervezett tételek nem maradhatnak el. 2016, november 4. napjdig (péntek)
legkésébb valaszt ad.

Német Imrének elnyerte tetszését a program, viszont 190 000 Ft (150 000 +AFA) dsszegit dij
szerepel a kérvényben.

Balint Zsombor tudatja, hogy az énkormanyzat a megadottnal alacsonyabb Gsszegii ajanlatot
is tehet, amelyen elgondolkodik a zenekar.

Petrovies Laszlo inditvdnyozza, hogy amennyiben a kéltségvetés arra modot biztosit, akkor
Jaruljanak hozza a rendezvényhez,

Felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén megallapitja, hogy a képviselé-testillet a programot elviekben
tamogatja.

1. Beszamol6 a lejirt hatirideji hatarozatok teljesitésérdl

Petrovics Laszl6 felteszi, hogy van-¢ kérdés.

Ivor Andrasné érdekl6dik a 127/2016. (IX. 26.) szamu hatérozattal — Tajékoztatas a helyi
addbevételek alakulasard! — kapesolatban.

Petrovics Laszlo valasza, hogy az emlitett telepiilési ado kifejezetten a vizi gépjarmiivek utan
fizetett adora vonatkozik.

Ivor Andrasné tudakozddik a 130/2016. (1X. 26.) szama hatirozatot — Nagymarosi Rémai
Katolikus Plébania templomi freskok feljitasi kaltsége tdmogatasa iranti kérelinérodl dontés —
itletden.

Dr. Horvath Béla felel, hogy amint az egyhazkozség jelzi, hogy szitkség van ra, akkor
atutaljak a thmogatast.

Petrovics Laszl6 felkéri Melisek Szilvia gazdélkodasi csoportvezet6t, hogy a hét folyamén
utalja at az 1 millio Ft 8sszeget.
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Ivor Andrasné informalédik a 134/2016. (IX. 26.) szamu hatarozat — Lovas nap rendezvény
tdmogatasi kerete felhaszndlasénak engedélyezése — kapesan.

Petrovies Laszlo reflektal, hogy Vagi Barbara annak idején tobb elismerésre méltd filmet
készitett Nagymarosrol. A kisfilm kéltsége 300 000 Ft, amely nem a varos rekldmjanak
mindstil, bar természetesen szerepel a filmben. Arra hivia fel a figyelmet, hogy az ADHD
Magyarorszag Alapitvany altal tervezett modszertani kdzpont létesitése kulcsfontossagn
lenne, mivel az autista gyerekek megfelel$ fejlesztéssel a tarsadalom hizo rétegévé vathatnak.
E célra biztositott a képviselé-testillet 200 000 Ft 8sszeglt tamogatast. A fennmaradd 100 000
F't osszeget vallalkozoktol kivanjak begytijteni, de egyeldre sikerteleniil.

Iver Andrasné tdiékozodik a 135/2016. (IX, 26.) szamu hatdrozat — Zaszlohasznalat
szabdlyozasa — felol.

Petrovies Laszl6 valasza, hogy megrendelték vérosi zaszlok készitését, amelyeket
megkiildenek Kisgejéc és Grevesmiihlen testvérvarosok részére, amelyek szintén készittetnek
hasonl6 formdju és méretit varosi zaszIot, amelyeket megérkezésiiket kdvetden Nagymaroson
kihelyeznek.

Ivor Andrasné kérdez a folyamatban 1évé energetikai palyazatokkal (alsé és felsd iskola)
tsszefliggésben.

Murinyi Zoltan felel, hogy mindkét tender birdlatra var.

Grées Laszlo ¢rdeklddik az iskola lizemeltetésének allami kezelésbe vételét (2017, januar 1.
napjatél kezdddoden) érintden.

Petrovics Laszlé reflektal, hogy az épiilet az dnkormanyzat tulajdondban marad. Eisésorban
nagymarosi pedagogusok és diakok toltik ott a hétkbznapjaikat, igy a korszer{isités a lakossag
érdeke. Az, hogy az iskolat ki {izemelteti, az technikai kérdés. A kormany Ggy dontétt, hogy
felvéillalja az {izemeltetést és annak Osszes koltségét, azonban a véros iskoldjanak
modernizalasa az Snkormanyzat feladata.

Muranyi Zoltan hozzafizi, hogy olyan projektek (példaul VEKOP) tekintetében, ahol az
allam érintetisége jelentds, a palyazatokat is atveszi. Ez jelen esetben is eléfordulhat, de
egyelére dontés sem sziiletett a tender tdmogatottsiga kapcsan.

Dr. Horvath Béla kiegészitéssel él, miszerint az Onkormanyzat adatokat szolgiltat a
tankeriilet felé, amelynek sordn a folyamatban 1évé palydzatok adatait is rendeikezésre kell
bocsétani. Kozponti dontést hoznak majd a tekintetben, hogy azokat is atveszi-e a KLIK, vagy
sem. Nem feltétleniil szikséges, az épiilet az Snkormanyzat tulajdondban marad, a KLIK
pedig vagyonkezeléi jogot jegyeztet majd be az ingatlanokra. Tisztdzmi kell, hogy a
miivelddési hazat miért jeldlték meg, hiszen ott a miivészeti oktatasnak csak egy része folyik,
arra vonatkozéan nem szandékozik az Onkormdnyzat vagyonkezeldi jogot alapittatni a
KLIKK részére. Ez a kérdés még konzultaciot igényel a tenderekkel egyetemben.

A telepiilési add fogalmat a helyi adotérvény hatdrozza meg, barmely adétargyra kivetheto,
amelyet illetéen még kdzponti add bevezetése nem tortént meg. Nem a helyi adétérvényben
nevesitett helyi adét jelent, hanem azon kiviil minden egyebet, esetiikben a vizi gépjarmiivek
adojat.
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Petrovics Laszlé felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovébbi kérdés nem 1évén szavazasra bocsatja a jegyzdkinyy mellékietét képezd 1. sorszdmi
eldterjesztésben szerepld beszamolot, €s megallapitja, hogy a képviselé-testiilet annak
elfogadasardl 6 igen és 0 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormidnyzata
Képviseld-testiiletének
144/2016. (X1, 2.) szdmu hatirozata

A Képviselo-testiilet a polgarmester lejart hataridejii hatdrozatok teljesitésérdl
57616 beszamoldjat elfogadja.

2. Napkéziotthonos Ovoda beszimoléja a 2015/2016. nevelési évrél és 2016/2017.
nevelési év tervei, Alapité okirat médositisa

Petrovics Laszlé kozli, hogy a Humdniigyi Bizottsdg megvitatta a napirendet.

Német Imre bizottsagi elntk ismerteti a bizottsag 30/2016. (X. 24.) szami hatarozatat:
wA Humdniigyi Bizotisdg javasolja a Képviseld-testiletnek elfogadni a Napkéziotthonos
Ovoda 2015/2016. nevelési évrdl 52016 beszamolojat és 2016/2017. nevelési év terveit.”

Petrovics Laszlé felteszi, hogy van-e kérdés.

Kérdés nem lévén szavazasra bocsatja a bizottsdg javaslatdt, és megallapitja, hogy a
képviselo-testiilet annak elfogadasarol 6 igen és 0 nem szavazattal az alabbi hatarozatot
hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviseld-testiiletének
14572016, (X1. 2.} szdmu hatdrozata

A Képvisels-testiilet a Nagymarosi Napkoziotthonos Ovoda 2015/2016. nevelési
évre vonatkozd beszdmoldjat és 2016/2017. nevelési év terveit megismerte és
elfogadja.

3. Gondozasi Koézpont Alapité okirat médoesitasa és modositott szakmai dokumentumai
jovahagyasa

Petrovies Laszlé tdjékoziatja a jelenléviket, hogy a Huméniigyi Bizottsag értekezett a
napirendrél.

Német Imre bizottsagi elntk felolvassa a bizottsag 28/2016. (X. 24.) szam hatarozatat:

A Humaniigyi Bizotisag jovasolia a képviseld-testiiletnek a Gondozdsi Kézpont dlial
beterjesztett Iddsek Otthona és alapelldtasok médositott Szakmai programjdt, Hdzirendet és
Szervezeti és Mitkodési Szabdlyzatot jovahagyni, valamint az alapité okirat médositdsdt
elfogadni.”
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Dr. Horviath Béla a bizottsagi {ilésen is elmondta, hogy tovabbi egy kormanyzati funkcioval,
a falu- és tanyagondnoki szolgélattal tervezik kiegésziteni az intézmény feladatkorét.
Valoszintileg egyre nagyobb igény jelentkezik majd, és ha mdr egyébként is mddositani
sziikséges az alapito okiratot, amelyet a mitkddési engedély irdnti kérelemhez kell csatolni,
akkor egytttal a funkcidk bdvitésének is eleget tesznek. Ez szerepel az eldterjesztésben.

Petrovics Laszlé informéacioként megosztja, hogy ma reggel 4atadtdk a munkateriiletet,
megkezdddtek a lift beépitésének teenddi, amelyek varhatéan 2016. december 31. napjaig
betejezddnek, és amelyeknek kdszénhetden a tetotéri rész is hivatalosan hasznalhatdva valik,
illetve hatdrozatlan id6re sz6lé mikddési engedélyt adnak majd ki az intézmény részére.

Felteszi, hogy van-e kérdés.

Kérdés nem lévén szavazasra bocsatja a bizottsdg javasiatat, és megdllapitja, hogy a
képviselo-testitlet annak elfogadasardl 6 igen és 0 nem szavazattal az alabbi hatirozatokat
hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
146/2016. (XI. 2.} szdmui hatdrozata

A Képviseld-testiilet a Gondozédsi Kézpont Alapité okiratdnak modositdsat az
eldterjesztés mellékletét képez6d modositd okirat és egységes szerkezetl alapitd
okirat tervezetei szerint elfogadja.

Felkéri a polgarmestert az okiratok torzskdnyvi nyilvantartds részére valo
megkiildésére.

Hataridé: 2016. november 10.
Felelis: polgdrmester, jegyzd

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviseli-testiiletének
14772016, (X1. 2.) szdmu hatdrozata

A Képviselo-testiilet a Gondozasi Kézpont altal beterjesztett mddositott 1ddsek
Otthona és alapellatasok Szakmal programjat, Hazirendet és SZMSZ-t a szocialis
igazgatasrol és szocidlis ellatasokrdl széld 1993, évi I térvény 92/B. § (1)
bekezdés ¢) pontjaban biztositott hataskdrében jovahagyija.

4. Koztemetorél szolé rendelet elfogadisa, kegyeleti kozszolgaltatisi szerzddés
jévahagyidsa

Petrovies Laszlo kijelenti, hogy a Gazdasdgi és Varosfejlesztési Bizottsdg térgyalta a
napirendet.

Fekete Zsolt bizottsagi elntk ismerteti a bizottsag 50-51/2016. (X. 27.) szdmu hatérozatait:

Képviselo-testiileti jegyzékonyv 8
2016. november 2.
Rendes iilés



A Gazdasagi és Varosfejlesziési Bizottsag a koztemelbrdl és a temethezés rendiérdl sz016
rendelet tervezet alabbi kiegészitésekkel valo elfogaddsat javasolja a Képviseld-testiileinek:

A temetd fenntartdsi hozzdjaruldst 30 000 Ft-ban,
az egyes sirhely megvdltdsi drat 20 000 Ft-ban,
a gyermek sirhely megvdltdsi arat & 000 Fi-ban,
a kettes sirhely megvaltasi arat 40 000 Ft-ban,
a hdrmas sirhely megvaltdsi drat 60 000 Ft-ban,
a négyes sirhely megvaltdsi drat 80 000 Fi-ban,
az urnasivhely megvdliasi drart 15 000 Ft-ban,
a dupla urnasirhely megvaltasi arat 30 000 Ft-ban

Javasolja megdllapitani.
A temetébe torténd behajtdsi dijakat napi tétel helyett alkalmankénti tételként javasolja
megdllapitani.”

A Gazdasdgi és Vdrosfejlesziési Bizottsdg javasolia a KépviselG-testilletnek a Maros
Nonprofit Kft.-vel az dnkormdnyzat tulajdondban dllo kiztemetd iizemeltetésére kitendd
kegyeleti  kozszolgdltatdsi szerzddés eldterjesztés mellékletét képezd tervezet szerinti
tartalommal vald elfogadasdt.

Dr. Horvath Béla utalt rd az eldterjesztésben, és a bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy a
temetkezési szolgaltatds dfjait felal kell vizsgalni a Maros Kft. igyvezet§iének, aktualizaini a
kornyezd telepiilések szolgaltatdinak dijaihoz mérten, mivel szdzezres nagysagrendben lefelé
val6 eltérés mutathato ki.

A dijemeléshez azonban magasabb szinvonali szolgaltatasnak is kell parosulnia, példaul a
temet0 és a ravatalozd rendezése kapesan konkrét arajanlatot bekérni, a koltségvetésben a
célra elkiilonitett tételt felhasznalni, és 2017 tavaszan kivitelezmi sziikséges. A felligyeld
bizottsdgnak ki kell térni arra, hogy milyen forrdsokkal rendelkezik a Maros Kit. a
temetkezési szolgaliatds fejlesztésére vonatkozdan. Kordbban alacsonyabb szinvonald
szolgaltatast nyujtott alacsonyabb aron, de most mind a minOségnek, mind a dijaknak
emelkednie kell.

Ivor Andrasné tudakozodik, az alabbiak feldl:

o novényzet iilietése (1,5 méternél magasabb névényzetet nem engedélyezett iltetni) kontroll
alatt tartojanak nevesitése,

o ravatalozéndl a temetd nyitva tartasanak kiftiggesztése,

o gépjarmiivel, motorkerékparral, kerékparral valo behajtas és kozlekedés tiltasa felelésének
megnevezeése (példiul kozteriilet-feliigyeld vagy temetégondnok),

o dijemelés tekintetében fokozatossag (példaul kétszeres éar) alkalmazésa,

o szamitogépes nyilvantartas,

o ellenérzést, nyilvantartasba valo rendszeres betekintést elvégz6 dnkormdanyzati kollega.

Petrovies Laszlé valasza, hogy az ellendrzésnek, betekintésnek 6, jegyzé tr, vagy a
tulajdonos részérél barmelyik kollega barmikor eleget tehet, arra kiilén stitusz nincsen.

Ivor Andrasné tovabbra is sokallja a dijemelés mértékeét.

Fekete Zsolt feleleveniti, hogy a bizottsigi Glésen abban allapodtak meg, hogy inkabb most
hajtanak végre egy nagyobb mértékil dijemelést, mint évente kisebbet. Hiisz éves arlistan
modositanak, amelynek eredményeképpen a szinvonal is emelhetd, amely kis 1éptékben nem
valosithaté meg.
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Dr. Horvith Béla dllaspontja is az, hogy szitkséges a jelen mértékit emelés, a pillanatnyi
bevétel kevés ahhoz, hogy a temetdben olyan érdemi fenntartasi és fejlesztési tevékenységet
lehessen végezni, amely el6relépést jelenthet a szinvonal tekintetében. Mindenképpen
indokolt az emelés, mivel a jelenleg hatalyos rendelet tiz éves, amely a korabbi rendeletben
(megkdozelitdleg hisz éves) megszabott dijakat vette at. Ez az dllapot tarthatatlan szemlélve a
kornyékbeli teleplilések arait is, amelyek még a tervezettnél is magasabbak.

Példaul a temetd nyitdsanak, zardsanak felelése az lizemeltetd kell, hogy legyen, de segitség
(halottak napja és igy tovabb idején a kozteriilet-feliigyelé a polgarorséggel kartltve) igénybe
vételének nincsen akadalya. A kételezettségeket a kegyeleti kdzszolgaltatdsi szerzédés
tartalmazza. Az fligyvezetd nem jelezte, hogy a feladatok ellitasa nchézséget okozna a
tarsasdg szamara. A vitds kérdéseket tisztidztdk. A szerzddés alairdsat kovetden az abban
foglaltakat a Maros Kft.-nek teljesitenie, az Snkorményzatnak pedig betartatnia (ellen6rzés)
kell.

A nyttva tartast, a szabalyokat, a temetd térképét (bejellve a parcellakat) ki kell fiiggeszteni.
Amennyiben az tizemeltetd nem képes egyediil intézkedni, akkor tisztdzni sziikséges, hogy
milyen tekintetben miikddjon kézre az énkorméanyzat.

Ivor Andrasné tapasztalata alapjén az lizemeltetd eddig sem volt képes a temetd megfeleld
mitkddtetésére kapacitds hianyaban, és feltételezhetden a jovében sem lesz képes arra. A
tervezet korrekt, csak az abban foglaltak érvényesithetetlenek. Szilkség lenne egy gondnok
alkalmazasara.

Fekete Zsolt a dijemelést azért véli elengedhetetlennek, mert csak a bevételek névekedése
révén bovithetd a foglalkoztatottak kore. A Maros Kit. ligyvezetdje nem emelt kifogdst a
kotelezettségek felvallalasdval szemben. A felligyelObizottsagi iilés alkalmaval a felmeriild
kérdések tisztazhatok. Ha az {igyvezetd alairja a szerzédést, akkor az 6nkormanyzat feladata,
hogy az abban foglaltakat betartassa.

Dr. Horvath Béla kardindlisnak tartja a szerzddéskotést, mert az alapjan nyilik lehet6ség
reviziora és szamonkérésre. A tervezet készitése soran a Maros Kft. altal teljesithetetlennek
mindsitett teenddket (példaul fakivagas, amelyet iitemezetten az Snkormanyzat megrendel
vallalkoz6tdl, ravatalozd modernizdlasa; utak karbantartisa, kialakitdsa, amelyek
megvalositasa érdekében a koltségvetésben kell forrdst biztositani) tartalmazd pontokat
elhagytak. Minden egyéb a tervezetben szereplé tevékenységet érintéen azt nyilatkozta az
figyvezetd, hogy azok ellatdsa nem okoz fennakaddst. Kérése csupan az volt, hogy
foglalkoztatott és fedezet hijan ne biztonsagi 6rzést, hanem zérast tartalmazzon a szerzodés,
igy atervezetben egyértelmiien nyitas-zaras, a nyitva tartasi idészak kertilt feltiintetésre.

A Maros Kft., mint izemeltets, végre kell, hogy hajtsa a szerzO6désben megfogalmazott
feladatokat. Szerepelnek benne az tizemeltetdi (Maros Kft.) és a tulajdonosi (Snkormanyzat)
kotelezettségek, amelyekre részben a koliségvetésben is elkiildnitenek forrast. Az
dnkorményzat a ravatalozo renovalésat, €s az utak karbantartdsat megvalositja. A Nagymaros
Viéros Fejlesztéséért Kozhasznu Alapitvany kozremiikodésével zajlik a kapu helyreallitésa,
amely sajnos id0 hianyaban nem késziilt el hallottak napjéra, de amint visszadllitjak a helyére,
akkor a nyitas-zaras is megoldodik. Rogzitettck az Onkorméanyzat kotelességeit (csdtorés
esetén javitasok elvégzése, elektromos haldzat fejlesztése, ravatalozd korszerisitése) is. Az
ellendrzés a szamonkérést szolgdlja.

Ivor Andriasné kifogasolja, hogy hallottak napja alkalmaval a temetében nem &llt
rendelkezésre még egy plusz konténer.
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Murdinyi Zoltan tudatja, hogy az oka a nedves talaj volt, amely akadalyozta a
konténerszallité gépjarmd behajtasat.

Petrovics Laszlé emlékeztettiil elmondja, hogy kériilbelil nyole évvel ezel6tt a ravatalozéd
tetOszerkezetét feljitottak, kettd-hdrom évvel ezeldtt pedig a keritést épitették 0jj4, valamint
megsziintették a konténert és az azt koriilvevd hulladékielepet. Sokkal inkabb rendben van
tartva a temet$ az elmult ketté évben, mint kordbban. Hamarosan a kapu is elkésziil. Halad4s
tapasztathato.

Felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén szavazasra bocsatja a jegyzékonyv mellékletét képezd 4. sorszamu
eldterjesztéshen szerepld rendelet-tervezethez bemyiijtolt bizotisagi inditvanyt, és megéllapitja,
hogy a képviselé-testillet annak elfogadasardl 6 igen és 0 mem szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
14872016, (X1. 2.) szamu hatdrozata

A Képviselo-testiilet a kdztemetdrdl és a temetkezés rendjérdl szolé rendelet-
tervezettel kapcsolatban a Gazdasagi é€s Varosfejlesztési Bizottsag javaslatara a
kovetkezd modositéd inditvanyt fogadja el:

A temet6 fenntartdsi hozzajarulast 30 000 Ft-ban,

az egyes sirhely megvaltasi arat 20 000 Ft-ban,
a gyermek sirhely megvaltasi arat 8 000 Fi-ban,
a kettes sirhely megvaltasi arat 40 000 Ft-ban,
a harmas sirhely megvaltasi arat 60 000 Ft-ban,
anégyes sirhely megvaltasi arat 80 000 Ft-ban,
az urnasirhely megvaltasi arat 15 000 Ft-ban,
a dupla urnasirhely megvaltasi ardt 30 000 Ft-ban
allapitja meg.

A temetobe t6rténd behajtast dijakat napi tétel helyett alkalmankénti tételként
allapitja meg.

Petrovics Laszlé ezt kdvetGen a hatarozat alapjan kiegésziteit rendelet-tervezetet teszi fel
$7avazasra.

A szavazdst kovetden megallapitia, hogy a Képviselo-testiilet 6 igen €s 00 nem szavazattal,
mindsitett tobbséggel megalkotta Nagymaros Viros Onkormanyzatanak 12/2016. szdmua, a
koztemetorol és a temetkezés rendjérdl sz6lé 6nkormanyzati rendeletét.

Azutan szavazasra bocsétja a jegyzdkonyv mellékletét képezd 4. sorszdmu elblerjesztéshen a
kozszolgdltatdsi szerzddésre vonatkozo hatdrozati javaslatol, és megallapitja, hogy a
képviselo-testiilet annak elfogaddsard! 6 igen és 0 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot
hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
149/2016. (X1. 2.) szdma hatdrozata
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A Keépviseld-testiilet a Maros Nonprofit Kft.-vel az énkorményzat tulajdondban
allo koztemetd lizemeltetésére kétendd kegyeleti kozszolgaltatasi szerzddést az
eléterjesztés mellékletét képezd tervezet szerinti tartalommal elfogadja.

Felhatalmazza a polgarmestert a szerz38dés alairdsara.

Hataridé: 2016. november 15.
Felelos: polgarmester

Informalja a jelenlévSket, hogy 2016. november 3. napjara targyalast szerveztek
Noégradmarcalban a hulladékgazdalkodassal kapcsolatban. Gyenes Szilard ar, a Zéld Hid
Régi6 Kft. korabbi igazgatija értesitette, hogy a Maros Kft. részére a j6vében nem adjak ki a
mitkddési engedélyt. Kérvényezmi kell majd a Zsld Hid Régio Kft.-tdl a teljes kor(
szolgaltatds biztositasat. Elképzelhetd, hogy a tarsasag atalakul, mds néven és formdban
miikodik tovabb a kézeljovdben, de a telephelyét, hatdskorét és teriileti lefedettségét illetden
nem térténik valtozas.

S. Szocidlis céhi tiizifa tAmogatasrél szol6 rendelet modositasa

Petrovics Laszlé kiemeli, hogy a Humaéniligyi Bizottsdg, valamint a Gazdasagi és
Véarosfejlesziési Bizottsdg egyardnt megvitatia a napirendet.

Német Imre bizottsagi elndk ismerteti a Huméniigyl Bizottsig 29/2016. (X. 24.) szému
hatarozatat:

.A Humdniigyi Bizottsdg javasolja a képviselG-testiileinek a tervezet szerint elfogadni a
szocidlis célu tiizifa tamogatdsrol sz6l6 rendelet médositdsdra vonatkozo rendeletet. ”

Fekete Zsolt bizottsagi elndk felolvassa a Gazdasagi és Varosfejlesziési Bizottsag 52/2016.
(X. 27.) szam1 hatarozatat:

. A Gazdasdgi és Virosfejlesztési Bizottsdg javasolja a Képviseld-testiiletnek a szocidlis célu
tizifa tdmogatdsrol szélé 9/2015. (X1 3.) onkormdnyzati rendelet modosiidsdrdl szolo
rendelel tervezetnek megfeleld elfogaddsat.”

A bizottsdg kezdeményezte az igénylGk részére feltételként szabmi a tdmogatds nyujtasdt
kivetd évben a kéményseproi feliilvizsgdlat megtorténtét igazolé szdmla bemutaidsdt,
amelynek elmulasztdsa az adott évi hozzajaruldsbdl valo kizarast vonja maga utan.

Petrovies Laszlo egyetértését fejezi ki, miutan a szolgéltatds mar téritésmentes.

Dr. Horvith Béla megerdsiti, hogy a kezdeményezéssel ki kell egésziteni a rendelet-
tervezetet, és amely el6irds a j6v6 évben lesz alkalmazhato.

Petrovics Laszlo felteszi, hogy van-e kérdés,

Kérdés nem Iévén szavazasra bocsatja a jegyzdkomyv mellékletét képezd 5. sorszamu
eldterjesztésben szerepld rendelet-tervezethez benyiijtott bizottsdgi inditvanyt, és megallapitja,
hogy a képviseld-testiilet annak elfogadasardl 5 igen és 1 tartézkodas szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:
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Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
150/2016. (X1, 2.) szamu hatdrozata

A Keépvisel6-testiilet a szocidlis célu tlizifa tamogatasrdl szélo 9/2015. (XI1. 3.)
Onkormanyzati rendelet modositasardl szolé rendelet-tervezethez a kovetkezd
moédosito inditvanyt fogadja el:

A rendeletbe javasolja beépiteni a jovore nézve feltételként a kéményellendrzés, -
tisztitas megtorténtének igazolasat.

Ezt kdvetden szavazasra bocsatja a hatdrozattal moédositott rendelet-tervezetet, és megéllapitja,
hogy a Képviselo-testiilet 5 igen és 1 tartézkodas szavazattal, mindsitett tébbséggel
megalkotta Nagymaros Varos Onkormanyzatanak 13/2016. szamiu, a szocidlis céli tiizifa
tamogatasrol szolo 9/2015. (XI. 3.) tnkormanyzati rendelet mdédositasiréel szolé
onkormanyzati rendeletét.

6. Etkezési téritési dijakrol sz6lé rendelet modositasa
Petrovics Laszlé kozli, hogy a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta a napirendet.

Fekete Zsolt bizottsagi elndk ismerteti a bizottsag 49/2016. (X. 27.) szamu hatarozatat:

A Gazdasdgi és Vdrosfejlesztési Bizottsag az élelmezést nyujté intézményben alkalmazando
nyersanyagkoltség és téritési dijok meghatdrozdsdarol szolé 4/1995. (IV.1.) onkormdnyzati
rendelet modositasardl szolé rendelet  tervezetnek megfeleld elfogaddsat az  aldbbi
kiegészitésekkel javasolja elfogadni a Képviseld-testiiletnek:

Kizarolag o felsd iagozalos gyermekek nyersanyagnormdja és téritési dija emelését javasolja
a ténylegesen kimutatott nyersanyagkoliség mértékére (hdromszori étkezésnél 365,8 Fi/nap
nyersanyagnorma).”

Dr. Horvath Béla Osszegzi, hogy a bizoitsag (ilésén az elbterjesztés alapjan az a dontés

sziiletett, hogy kizardlag a felsd tagozatos gyermekek nyersanyagnormdjat all modjukban

megemelni, hiszen csak esetilkben haladja meg kimutathaté mértékben a jelenlegi
nyersanyagkdoltség a rendeletben megallapitott normat, egyéb esetekben nem lehetséges
emelést végrehajtani a vonatkozo jogszabalyok alapjan. Kovetkezésképpen:

o rendelel-tervezet eredeti 1. § (1)-(2) bekezdése kimarad.

o rendelet-tervezet 1. § (3) bekezdése — napi hdromszori étkezé felsd tagozatos iskolds
gyermek - (1) bekezdésre mddosul, a nyersanyagnorma 365.8 Ft/nap, a téritési dij pedig
464 Ft;

o rendelet-tervezet 1. § (4) bekezdése — napi egyszeri éthezd felsd tagozatos iskolds gyermek
— (2) bekezdésre valtozik, a nyersanyagnorma 239,7 Fi/nap, a téritési dij pedig 302 F1,

Mivel a specialis étkezés nyersanyagnormaja magasabb Osszegil, igy kérte az ligyvezet, hogy

a téritési dij is emelten kertiljén megallapitiasra, A sziil6k vallaltdk a dij megtéritését. Ennek

értelmében a tényleges kimutatdsok szerint:

o rendelet-tervezet 1. § (3) bekezdése - napi egyszeri étkezés ovodds gyermektdl a felsé
tagozalos gyermekig — a nyersanyagnorma 299 Ft/nap, a téritési dij pedig 380 Fi;

o rendelet-tervezet 1. § (4) bekezdése - napi hdromszori éthezés dvodds gyermektdl a felsé
tagozatos gyermekig — a nyersanyagnorma 528 Fi/nap, a téritési dij pedig 670 Fi,

Az alaprendeler 1. § (1) bekezdése kiegésziil g) és h) ponital.
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Petrovics Laszlo felteszi, hogy van-e kérdés.

Kérdés nem lévén szavazasra bocsdtja g jegyzbkomyv mellékletét képezd 6. sorszamil
eldterjesztésben szerepld rendelet-tervezethez  benyijtott  modosité  javaslatokat, és
megdllapitja, hogy a képviseld-testiilet annak elfogadésarol 6 igen és 0 nem szavazattal az
alabbi hatdrozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkorminyzata
Képviseli-testiiletének
15172016, (X1. 2.} szdmu hatdrozata

A Képviselo-testiilet az ¢élelmezést nyhjtdé  intézményben alkalmazando
nyersanyagkoltség és téritési dijak meghatarozasardél szélo 4/1995. (IV.1)
Gnkormanyzati rendelet modositdsardl szolo rendeletet-tervezethez a Gazdasagi és
Vérosfejlesztési Bizottsag javaslatira a kovetkezé modositd inditvanyt fogadja el:

Kizardlag a felsd tagozatos gyermekek nyersanyagnormaja és téritési dija
emelésérél dont a ténylegesen kimutatott nyersanyagkoltség mériékére:
haromszori étkezésnél 365.8 Ftmap, egyszeri étkezésnél 239,7 Ft/nap a
nyersanyagnorma, a téritési dij 464 Ft, illetve 304 Ft.

A rendelet 1. § (1) bekezdését g-h) ponttal kiegészitve megallapitja a specialis
étkezési igény (étel érzékenység) esetén a nyersanyagnormat és téritési dijat:
haromszori étkezés esetén a norma 528 Ft, a téritési dij 670 Ft, egyszeri étkezés
esetén a norma 299 Ft, a téritési dij 380 Ft.

Ezt kdvetden szavazasra bocsatja a hatarozattal méddositott rendelet-tervezetet és megéllapitja,
hogy a Képviseld-testiilet 6 igen és 0 nmem szavazattal, mindsitett tobbséggel megalkotta
Nagymaros Varos Onkorményzaténak 14/2016. szami, az élelmezést nyiijté intézményben
alkalmazandé nyersanyagkéltség és téritési dijak meghatarozasiarol sz6lo 4/1995, (IV.1.)
dnkormanyzati rendelet médositasarol szélé dnkormanyzati rendeletét.

7. Kozteriilet-feliigyel6 létszam bévitése

Petrovics Laszlé tjékoztatja a jelenlévéket, hogy a Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsdg
értekezett a napirendrél.

Fekete Zsolt bizottsagi elnék ismerteti a bizottsdg 53/2016. (X, 27.) szdm hatarozatat:

A Gazdasdagi és Virosfejlesztési Bizottsdg javasolja a Képviseld-testiiletnek tdmogatni a
kozteriilet-feliigyeldi munkakort ellaté [éiszam egy fovel torténd megemelését, 2016. december
1. napjcval  engedélyezni egy f6 Ilétszammal megemelni a Polgarmesteri Hivatal
létszambkeretél.

A kozteriilet-feliigyeld  bérkiltségei fedezetére 2016, évre 200 e Ft bérelGirdanyzat
biztositasardl javasolja donteni a kozterilet-feliigyelGi birsag bevétel terhére, és tovdabbi 100
e Ft dologi eldiranyzatot biztositani munkaruha beszerzésre a hivatal dologi eldirdnyzat
ferhére.

A dontést kovetSen javasolia mielébb kizzétenni a munkakir betiliésére a pdlydzati
felhivast.”
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Szimon Attila beszamol, hogy Albert Jozsef tr (jelenleg kiilfoldén tartozkodik) megkereste és
vallalnd a koézteriilet-felligyeldi munkakdr betdltését. A sziikséges végzettséggel rendelkezik,
az eldirt ruhdzatrél, felszerelésr6l szivesen gondoskodna, beleérive egy gépjarmiivet is,
munkabért pedig nem igényelne. Ennek fejében kéri a Lionfor Kft. dltal bérelt pavilonok
bérleti dijanak beszamitasat, tovabba egy szolgdlati lakas biztositdsat, amelynek a bérleti dija
elengedésre keriilne. Allandéan elérhetd lerme és a jarérézésben is részt venne. Egy pontos,
részletes, mindenre kiterjed6 szerzodés megkatését szorgalmazza.

Egy atmutatdt készitett a kozteriilet-feligyeldi munkakor ellatisaval kapesolatban. A varos
teriiletét felosztotta nyole korzetre, ahol a kézteriilet-felligyelének rendszeresen helyszint
szemlét kell tartania. Szolgalati naplot sziikséges vezetni, amely alapjan nyomon kovethetd,
hogy adott teriileteken, adott iddpontokban, milyen intézkedéseket foganatositott. Az
onkormanyzat szempontjabol a szamonkérés fontossigat hangsilyozza.

Fekete Zsolt nyomatékositja, hogy a bizottsagi Glésen jegyz6 ur elmondta, hogy kizardlag
kozszolgélati jogviszony keretében alkalmazhato a kozteriilet-feliigyel$. Beszamitasra nincsen
méd, csak a munkabérbil fedezhetdk a bérleti dijak.

Dr. Horvath Béla megerdsiti, a bizottsdgi iilésen is elhangzott, hogy az emlitett feltételekkel
nem kothetd szerzGdés, hiszen hivatalon beliili kozteriilet-feliigyeld csak koztisztviseld
statuszban, viszont akar részmunkaidében (négy ora) is alkalmazhatd. A stdtusznak vannak
kritériumai, amelyeket kérdés, hogy Albert Jézsef Ur személy szerint képes-e¢ teljesiteni,
példaul el6iras, hogy koztisztviseléként nyugdijast nincsen lehetdség foglalkoztatni. A
besorolds szerinti illetménybdl térlesztheték a bérleti dijak. Abban egyeztek meg, hogy
befarad hozza, és tisztdzzdk a felmeriild kérdéseket. E tekintetben nem kell a képvisels-
testiiletnek hataroznia, mivel nem a képviseld-testiilet a kozterillet-feliigyeld munkaltatoja,
azonban javallatokkal élhet.

Petrovics Laszlé informalddik, hogy a fedezet az idei évben miképpen biztosithatd.

Melisek Szilvia felel, hogy amennyiben 2016. december 1. napjatdl alkalmazzak, akkor a
december havi bért 2017. januar honapban kell kifizetni, koltségvetés szempontjabdl az mar a
kovetkezd évet terheli.

A munkaruha (100 000 Ft) akkor is beszerezhet$, amikor mar kézhez kapja az igazolvényat,
amely legalabb egy honapot igénybe vesz, amennyiben végzettséggel rendelkezik.

Dr. Horvath Béla kétségesnek tartja, hogy talalnak alkalmas jeloltet. A képzés kéltségeit (2-
300 000 Ft) az nkormanyzat nem kivanja felvallalni. A rendészeti végzettség megfelel6 lehet.

Petrovics Laszlé konstatalja, hogy az idei év koliségvetését ez mar nem terheli.
Dr. Horvath Béla allitja, hogy csak minimalis mértékben a dologi kiadasokat.

Ivor Andrasné tdjékozodik, hogy miért nincsen méd a 2017. januar 1. napjaval vald
foglalkoztatdsra. Nem ismeri az emlitett személyt.

Fekete Zsolt reflektal, hogy nincs sz6 személyrél, de arrdl egyébként a munkaltaté, a jegyz6
dont.

Petrovies Laszlé kiemeli, hogy a képviseld-testiilet csak a statuszrol hataroz.
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Dr. Horvath Béla kimondja, hogy Szimon Attila képviseld csak ajanlast tett, amely tovabbi
targyalast igényel. Ha az az ut nem jarhato, akkor megtéirténik a palyazat kifrasa. Amennyiben
nem jelentkezik alkalmas személy, akkor a felhivast eredménytelennek kell nyilvanitani és
2017. januar hénapban ismét kifrni. Ha akad megfeleld jelslt, akkor elddnthetd, hogy mikortol
alkalmazzdk, azonban a kinevezés feltélele fizikai, pszichikai alkalmassagi vizsgalat,
amelynek lebonyolitasa id6t vesz igénybe.

Ivor Andrisné tamogatja a szolgalati naplé bevezetésének elképzelését, amely kovethetdvé
tenné a feladatellatdst. Tovabbra is tanacsosnak tartja a 2017. januar 1. napjatdl vald
foglalkoziatast.

Petrovies Laszlé kommentalja, hogy akkor csak 2017. februar 1. napjan t5ltheté majd be a
munkakor.

Szimon Attila Albert Jozsef urat hazaérkezését kovetden azonnal felkéri, hogy faradjon be a
hivatalba jegyz6 Urhoz a felmeriilt kérdések tisztazasa végett.

Petrovics Laszlé rakérdez, hogy valoban siirgetd-e 2016. december 1. napjaval betdlteni a
munkakort.

Dr. Horvith Béla valasza, hogy nem feltétleniil kell a 2016. december 1. napi
munkakezdéshez ragaszkodni, elegendd, ha meghirdetik az &llast, amely elbiralast kévetden
tolthetd majd be, az idépont nem lenne meghatdrozva.

Furucz Anita szerkesztd felhivja a figyelmet, hogy a helyi Gjsagban valé meghirdetésre még
van lehetdség.

Petrovies Laszlo inditvanyozza, hogy a statuszt biztositsdk. Amennyiben 2016, december 1.
napjatdl torténik a foglalkoztatas, akkor a bér csak a kévetkez6 évi kéltségvetést terheli.

Német Imre megjegyzi, hogy december honapban a fenyOarusitas alkalmaval adédhatnak
olyan helyzetek, amelyek fokozott feliigyeletet igényelnek, igy az is indokolja a mihamarabbi
alkalmazast.

Fekete Zsolt egyetériését fejezi ki.

Petrovics Laszlé megismételi inditvanydt, miszerint a stdtuszt biztositsak. Ki kell irni a
palydzatot, és akdar 2016. december 1. napjatdl foglalkoztatni az arra alkalmas személyi,
hiszen a bére csak a 2017. évi koltségvetést terheli majd.

Felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem 1évén szavazdsra bocsétja a bizottsdg javaslatdt, és megallapitja, hogy a
képviseld-testillet annak elfogaddsardl 5 igen és 1 fartézkodds szavazattal az aldbbi
hatdrozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
152/2016. (XI. 2.) szdmi hatdrozata
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A Képviselé-testiilet egyetért a kozteriilet-feligyel6i munkakort ellatd 1étszdm
egy fovel torténd bovitésével. 2016. december 1. napjaval engedélyezi egy 6
létszammal megemelni a Polgarmesteri Hivatal létszamkeretét.

A kozteriilet-feliigyelé december havi bérkoltségét a 2017, évi koltségvetésben
tervezni kéri. Az esetlegesen sziikséges munkaruha, egyéb eszkdz beszerzésre a
Polgarmesteri Hivatal dologi eléiranyzatabdl kell fedezetet biztositani.

Felkéri a jegyz6t, hogy haladéktalanul tegye kozzé a munkakor betditésére a
palyazati felhivast.

Hataridd: 2016. november 7.
Felelos: jegyzé

8. Borzsinygaz Kft., végelszamolassal torténé megsziintetésérol hozott taggyiilési dontés
jovahagyasa

Petrovics Laszlé kozli, hogy a Borzsonygiz Kft. elveszitette jelentéségét. Altala
szandekoztak a 37 tagtelepiilés kozds gazbeszerzését kedvezobb dron megoldani, azonban az
meghitsult. Valamennyi érintett egyetért a tarsasag megszilintetésével.

Fekete Zsolt az eldterjesztésben elirast fedezett fel, a ,képviseld-testilet 11/2016. (1. 13.)
hatérozata” esetében a helytdllo 11/2006. (1L 13).
Erdekiddik, hogy latnak-e esélyt az onkormanyzat befektetésének visszatérilésére.

Petrovies Laszlo felel, hogy igen. A jelenlegi t6ke $sszegéb6l levonddik az ligyvédi koltség,
eljarasi illeték, a fennmaradé részt pedig kifizetik a tagok részére.

Dr. Horvith Béla felvetette a taggytlilési jegyzOkdnyv alapjan, hogy kijelslésre keriilt ugyan
a végelszamold, de kérdéses, hogy részére (kordbbi lgyvezetd) a dijazds megallapitisa
megtdrtént-e.

Petrovies Laszlo jelzi, hogy td)ékoztatast fog kérni ezzel Osszefliggésben.
Felteszi, hogy van-e még kérdés.
Tovabbi kérdés nem 1évén szavazasra bocsatja « jegyzékényv mellékletét képezd 8. sorszcimt
elGterjesztéshen szerepld hatdrozati javaslatot, és megdallapitja, hogy a képvisel6-testiilet
annak elfogadasardl 6 igen és 0 nem szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata

Képviseli-testiiletének
153/2016. (X1, 2.) szdmu hatdrozata

A Képviselé-testiilet a Borzsonygaz Onkormanyzati Gézkereskedelmi  és
Energetikai Kft. 2016. szeptember 14-i taggylilésén meghozott 1/2016. szamu
hatarozatat — mellyel elhatdrozta a tarsasag jogutdd nélkiil torténé megsziintetését,
végelszamolas elrendelését — megismerte.
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A Képviselo-testiilet a taggylilés hatdrozatival egyetért, a tdrsasag tagjaként
tamogatja a végelszamolas meginditasat.

Kéri tovabbd, hogy a tarsasag fennmaradd vagyondnak felosztasdra a térzsbetétek
aranyaban keriiljén sor.

Felkéri a polgarmestert, hogy jelen hatarozatot a végelszamolénak kiildje meg.

Hatarido: 2016. november 15.
Felelds: polgarmester

9. Egyebek
» Zldpont Egyesiilet halasztds irdnti kérelme

Petrovies Laszlé tudatja, hogy a Gazdasdgi és Varosfejlesztési Bizottsag megvitatta a
kérelmet.

Fekete Zsolt bizottsagi elndk ismerteti a bizottsag 56/2016. (X. 27.) szamq hatdrozatat:

A Gazdasdgi és Varosfejlesztési Bizoitsdg a Zoldpont Egyesiilet kérelmére — melyben az
onkormdnyzatial 2015. februdr 19-én meghotétt, a nagymarosi 2602/11-14 hrsz. alatti
(Szalloda w 1-7.) ingatlanok értékesitésére vonatkozé addsvételi szerzddésben a 201]6.
oktober 31-i esedékes elsG vételdrrészlet megfizetésére halaszidst kér — javasolja a Képviseld-
testiletnek egy honappal elhalasztani o dontést, megvdrva a Szdlloda hasznositdsdra a
Holdfénykeringd Kft. ajanlata, finanszirozdsi javasiata megismerését.”

Petrovics Liszlé a kovetkezd rendes képviseld-testiileti ilést e honapban elore kivanja hozni
2016. november 18. napjara. Tudakozddik, hogy az technikailag kivitelezhet$-e.

Dr. Horviath Béla reflektil, hogy a telepiilésrendezési terv modositasat érintben a rendeletet
2016. november 30. napjaig el kell fogadni ahhoz, hogy idén hatalyba 1éphessen. Azért is
szerepel most napirenden, mivel az allami f6épitésznek a hatarozat megkiildését kovetden
huszonegy nap all rendelkezésére az allasfoglalds megtételére. 2016. november honap végeén
meég mindenképpen kell dontést hozni, igy nem latja értelmét eldére hozni a rendes tilést. 2016.
november 18. napjara tervezik a kézmeghallgatast is.

Petrovics Laszlé kezdeményezi egy honappal elnapolni a dontéshozatall,

Dr. Horvath Béla javasolja a fizetési hatdridé 30 nappal vald elhalasztasdnak engedélyezését,
mert a szerzddés szerint 2016. oktdber 31. napja a hataridé, amelyhez képest, ha 30 napon
beliil sem teljesit az egyesitlet, akkor szerzédést kell bontani.

Petrovics Laszl6 felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem Iévén szavazdsra bocsatja a inditvavmyal kiegészitett bizotisdgi
Javaslatot, és megéllapitja, hogy a képviselo-testlilet annak elfogadésardl 6 igen és 0 nem
szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:
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Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
154/2016. (X1. 2.) szamit hatdrozata

A Képviselo-testilet a Zoldpont Egyesiilet kérelmére — melyben az
onkormdnyzattal 2015. februar 19-én megkotott, a nagymarosi 2602/11-14 hrsz.
alatti (Szalloda Gt 1-7.) ingatlanok értékesitésére vonatkozo adasvételi
szerzOdésben a 2016. oktdber 31-i esedékes elsé vételarrészlet megfizetésére
halasztast kér — a dontéshozatalt a szalloda épiiletegylittes hasznositasara
vonatkozo ajanlat megismerésére tekintettel kovetkez6 {ilésére napolja, egytttal
egy honap fizetési halasztast engedélyez, amely alatt a szerz8désben
meghatérozott fizetési késedelem nem all be.

Hataridd: 2016. november 28.
Felelds: polgarmester

» Telepiilésrendezési eszhizok modositasa
Petrovics Laszlé atadja a szot Murdnyi Zoltdn varosfejlesztési csoportvezetd részére.

Muranyi Zoltan emlékeztetdiil elmondja, hogy kordbbi iilés alkalméval, amikor a Latorvilgy
telepiilésrendezést modositasanak elvetésérdl dontdtt a képviseld-testiilet, emlitetie, hogy
2016. november hénap végéig el kell fogadni a végleges telepiilésrendezési tervmaodositast, a
Helyi Epitési Szabalyzatrél szol6 rendeletmédositast. Pillanatnyilag a véleményezési szakaszt
kellene lezarni,

A folyamat hosszira nyulasanak oka, hogy a Zebegény melletti teriilettel kapcsolatban még
mindig akadtak vitas kérdések, amelyeket a minisztériummal, illetve a nemzeti park
igazgatosaggal tisztazni kellett. A mai napon mar 4gy timik, hogy az egyeztetés sikeresnek
bizonyult, de attdl fiiggetlenil a véleményezési szakasz lezarhatd. Azért is lenne minél
stirgdsebb, mert a dokumentacid végsé véleményezésére a [6épitész nevében eljard
kormanyhivatalnak a beérkezéstdl szamitva huszonegy nap all rendelkezésére, és csak azt
kovetoen all modjukban megalkotni a rendeletet.

Tartalmilag jelentds valtoztatdsra nem keriilt sor, a Latorvélgy kikeriilt a médositasi korbol.
Eldéntend6 kérdés még, a szalloda ingatlan és annak a szabalyozasa. Kordbban elhangzott,
hogy arrdl az esetleges fejlesztés fliggvényében dont a képviseld-testiilet, Zaros Gabor dr a
napirendet megelézden beszamolt, igy nincsen akaddlya a hatdrozathozatalnak. A jelenlegi
koncepcid, hogy a szélloda feletti tires korzetet lakoteriiletként szabélyozzak.

Petrovies Laszlé korabban is felelevenitette, hogy a teriileten hét-nyolc évvel ezel6tt
kiharcoltak egy Helyi Epitési Szabalyzat szerinti épitmény magassag novekedést, amelyet a
tervezoi ajanlas most csékkent.

Informalédik, hogy amennyiben egy honap elteltével a befektetd bejelenti, hogy minimum az
eredeti €épitménymagassagra van sziiksége, akkor a végsé dontés alkalmaval még van-e
lehetéség a modositasi korbol valé kivételre.

Muranyi Zoltin vélasza, hogy nem. Az épitménymagassag, illetve az alapteriilet korrekcioja
ugyanakkora mértékii beépithetéségre biztosit mddot. Ha a netté beépitést tekintik, akkor az
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alapterillet novelése révén tbbbet nyernek, mint amennyit az épitménymagassag
csbkkentésével veszitenek.

Petrovics Laszlé kétségesnek véli, hogy a befektetd terveinek megfelel-e, ha a jelenlegi
allapoton rontanak.

Muranyi Zoltin meggy6z6dése, hogy az épitménymagassdgot félreértelmezik. Az egy
meredek terepbe Epitett ingatlan. Bizonyos benne, hogy a telepiilésrendezési ajanlasban
szerepl6 épitménymagassag tobb lehetdséget kinal, mint amely a jelenlegi épitményben rejlik.
A végsd véleményezés alkalmaval valtoztatdasra mar nincsen mod.

Grées Laszlo nem tadmogatja a lakoteriiletként torténd szabédlyozast, az csak alternativ
elképzelésként vetddott fel arra az esetre, ha a kozeljov6ben nem adodik esély a fejlesztésre.
Amennyiben szallodat, dregek otthonat, vagy egyéb intézményt szandékoznak létrehozni,
akkor a szalloda feletti teriilet szitkséges hozza. A jelenleg a Helyi Epitési Szabalyzatban 1évd
¢pitménymagassagnak megfeleléen kell a beruhdzonak hasznalhaté épitményt kialakitani. A
tetGtéri részt le kell bontani, mert tonkrement a bedzasokbd! fakaddan.

Petrovics Laszlo tajékozodik, hogy jol értelmezi-e, hogy a jelenleg érvényes Helyi Epitési
Szabalyzatban megszabotthoz képest cstkkenne az épitménymagassag.

Dr. Horvath Béla felel, hogy igen.

Murinyi Zoltin elmagyardzza, hogy kettds a véltozds. Egyrészt az ires teriiletet
szabalyozzak, a kozOsségi tér tekintetében a lakéfunkcidt helyezik elétérbe. Masrészt az
epitmeénymagassagot a kérzetben csdkkentik bizonyos mértékben.

Ha most gy hataroz a képviselé-testilet, hogy ne hajtsanak végre modositast, akkor a
kozosségi szabalyozas marad érvényben a szdlloda feletti teriileten, a szalloda tekintetében
pedig a jelenlegi épitménymagassag.

Fekete Zsolt rakérdez, hogy a vallalkozd jelezte-e, hogy igényt tart a szalloda feletti teriiletre.
Grécs Laszlé reflektal, hogy igen, példaul park vagy sportpalya létesitése céljara.

Petrovies Laszlé leginkabb meghatérozo ellenérve a felsé teriilet parcellazésa és Csaladi
Otthonteremtési Kedvezmény irant érdeklédok szamara valo értékesitésével szemben az, hogy
abban az esetben a fejlesztésnek gatat szabhatnak, az ingatlan értéke akar felére cstkkenhet.

Fekete Zsoltot ma sem gy6zte meg a befektets arrol, hogy el kell vetni az elképzelést.

Muranyi Zoltan nyomatckositja, hogy a pillanatnyi modositds a teriileten lakételkek
kialakitasara vonatkozik.

Grécs Laszlo érdeklodik, hogy mekkora kéltséget jelentene a parcellazas.

Muranyi Zoltan vélasza, hogy pontos szamadattal nincsen lehetdsége szolgélni, viszont a
kézmiivesités, a tereprendezés, a romalapok felszadmolasa mind hozzaadddik.

Fekete Zsolt kijelenti, hogy a kdzmilvesitésrél, a tereprendezésrdl a vevd is gondoskodhat.
Korabban ugy dontsttek, hogy a Csaladi Otthonteremtési Kedvezmény irant érdeklédok
szamara az ingatlanon nem ériékesitenek telkeket az esetleges visszaélések elkertilése végett.
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Tudakozodik, hogy amennyiben a teriileten beépithetd telkek kialakitasara modot
biztositanak, akkor azzal elvetik-e egy komoly beruhdzas megvalosulasanak eshetdségét.

Petrovics Laszlé felel, hogy igen.
Grécs Laszlo allitja, hogy abban az esetben a vallalkozo visszalép.

Dr. Horvath Béla felvilagositja a jelenléviket, hogy a szabalyozas jovahagydsa csupén egy
lehetdség, nem jelent kotelezettséget a megvaldsitasra vonatkozéan. Az énkormanyzat anyagi
és egyéb helyzetének, dontésének fliggvénye, hogy a késObbiekben kivan-e a teriileten
parcelldzni, telkeket kialakitani és értékesiteni. Ha idokézben a befektetdi ajanlat olyan szintre
emelkedik, hogy arr6l érdemes konzultalni, a hatdrozatnak megfelelGen valoban elkésziil egy
konkrét, szamitisokat tartalmazo dokumenticid és szerzédés-tervezet, akkor még
valaszthatjdk, hogy nem parcellaznak ki telkeket. Amennyiben megkotik a szerzédést és
kezdetét veszik a munkalatok, feltételezhetden nem a felsé karéjt alakitjak at els6ként, ha azt
parkként vagy sportpalya céljdra széndékozzak hasznositani, de az a HESZ szabdlyozasatol
fiiggetleniil megvaldsithato.

Ha a jovore nézve egy fejlesztés eltérd szabalyozast kivan meg, akkor annak megalkotésa is
médjukban all, hiszen 2018. januér 1. napjaig Gj Helyi Epitési Szabalyzatot kell elfogadni.
Elienben, ha az ingatlanra vonatkozd szabalyozast kiveszik a modositasi korbél, akkor 2018.
januar 1. napjaig lakotelkek kialakitdsara ott nem nyilik lehet6ség, akkor sem, ha egy honap
mulva, vagy 2017. januar hénapban fény deriil az ajanlat komolytalansagara. Az ingatlan
maradhat a modositasi korben, és amennyiben a teriiletet illetéen hitelt érdemld befektetdi
szandék mutatkozik, amelynek kidolgozasa a tapasztalatok alapjdn nem egy hoénap, akkor
természetesen az egész terliletet atadjak, vagy beviszik egy 4j tarsasagba, kézben pedig 2018.
janudr 1. napjaig modjukban all Gj szabalyozast alkotni. Ha az igény valés, akkor a modositas
korabban, akar jovore is megkezdhetd, 2018. december 31. napja csak a végsd hatarids.

Grées Laszlé konstatalja, hogy ha a terlilet benne marad a mddositisi kirben, akkor az
¢pitménymagassag is cstkken.

Dr. Horvith Béla felidézi, hogy a tervezd is kihangsilyozta a 2016. jilius 27. napi ilés
alkalméval, hogy az nem azonos az épiiletmagassaggal.

Grées Laszlo név szerinti szavazast szorgalmaz.

Dr. Horvath Béla a tervezé szavai alapjan kimondja, hogy amennyiben a jelenleg érvényben
1évd épitménymagassdg szerint Kerill sor a beépitésre, akkor a Szalloda utca hézainak a
kilatasaba mar belelog.

Petrovies Laszlé kiemeli, hogy a fejlesziés érdekében emelték meg kordbban az
épitménymagassagot, és most is beruhézast terveznek megvaldsitani.

Fekete Zsolt nézete szerint a befektetd részérdl leadott iratbol csak annyi deriilt ki, hogy
zOldtet6t tervez épiteni. A megallapodasbol szinte semmit nem teljesitett, sokkal konkrétabb
dokumentumot kellett volna ma prezentalnia.

Grées Laszlo felhivia a figyelmet, hogy kételezettséget véllaltak tizenst nap haladék
biztositasara vonatkozdan, amely id6 alatt elkésziti a szerzddés-tervezetet,
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Petrovics Laszlo Osszefoglalja, hogy a mdédositassal elvileg lehetévé teszik a teriilet
kiparcellazasat, lakéovezet I[étesitését, ugyanakkor nem =zarjdk ki, hogy a befektetd
megvalositsa a beruhazdst, a meglévé szélloda épiiletben az iddsek otthonat, illetve az
ikerhazakban a névérszallasokat.

Viszont, ha a teriiletet kiveszik a modositasi korb6l, és a vallalkoz6 visszalép, mert mégsem
biztositott a projekt finanszirozasa, akkor a lakonegyed kialakitasanak is gatat szabnak ketts
évig.

Grécs Laszlé szemlélete szerint a Csaladi Otthonteremtési Kedvezmény irdnt érdekldddk
szempontjabol lenne lényeges a modositds, azonban a telkck szdmukra nem lesznek
megfizethetdk, és rajtuk kiviil nem tolonganak a vevék.

Murdnyi Zoltdn véleménye, hogy amennyiben modositanak, akkor azon az fiton el is kell
indulni. A szabdlyozas nem azt jelenti, hogy az osztott telek hatérait ne lehetne korrigdlni, A
szalloda épiilete 6nmagaban kevés, de megtehetik azt is, hogy a teriilet egyik részét
»hozzédcsatoljak” a szallodahoz z8ld szektorként, egy masik részén pedig lakénegyedet
hoznak létre. Viszont bizonyos, hogy a teriiletet az 1y rendezési terv hatdlyba 1épéséig nem all
modjukban masként szabalyozni. A telekalakitassal csak a valds hatdrok tolhatdk el, ellenben
a szabdlyozas valtozatlan marad. Dontést kell hozni.

Német Imre informalodik, hogy amennyiben a felsé korzetet atsoroljak lakddvezetté,
felparcellazzak, és a befektetdé 15 napon belil Vigy nyilatkozik, hogy igényt tart a teljes
teriiletre, akkor kételezve van-e arra, hogy a fenti karéjban lakédépiiletet alakitson ki,

Muranyi Zoltan reflektal, hogy nincsen, a szabalyozas csak egy jogot biztosit. Viszont, ha
épiteni kivan, akkor ahhoz igazodéan kell, 800 m?-es telkeken, a leirtak szerint.

Német Imre tajekozodik, hogy zéldfeliiletet van-e lehetdsége 1étesitent.
Muranyi Zeltan valasza, hogy igen.

Petrovies Laszlé allaspontja, hogy a modositassal nagy hibat nem kovetnek el. Az épitett
teriilet fehyjithatd, viszont az épitménymagassag (1.5 méterrel csékkentett) jelenthet
befolyasolo tényezit.

Gréces Laszléo kihangsulyozza, hogy értékbecslés alapjan all modjukban értékesiteni a
tetkeket, és abban az &vezetben 10-15 millid Ft 6sszegnél nem lesz olcsdbb egy telek vételara.
Tolongani nem fognak az érdeklédék. Ha mégsem valdésul meg a beruhdzds, akkor 2018.
janudr 1. napjaig még lesz lehetdség telkek kiparcelldzasara.

Fekete Zsolt szemiigyre vette a széllodat és megallapitotta, hogy elébb vagy utdbb Gsszeddl,
a felette 1évo tertiletet pedig csak a helyi lakok tartjak rendben.

Petrovics Laszlé sajnélja, de nem &ll modjukban évente 2-3 millid Ft dsszeget kdltem az
ingatlanra.

Grécs LAszl6 tiirelemre inti a jelenlévdket, hiszen csak tizendt nap haladékot kért a
vallalkozd, hogy bemutassa a pénziigyi hétteret és a szerzbdés-tervezetet.

Ivor Andrasné clismeri Grécs Laszld képviseld ingatlanokkal kapcsolatos szakértelmét, de
ha a huménus oldalt tekintik és 5 milli6 Ft vételaron értékesitik a telkeket, akkor elképzelhetd,
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hogy tobbet nyernek a kés6bbiek folyaman. Nagymaros el van &regedve, a fiataloknak
nincsen lakhatdsi, érvényestilési lehetoségitk a varosban. Akad olyan telepiilés, ahol még
ingyen is atadjak a telkeket a Csaladi Otthonteremtési Kedvezmény irdnt érdeklédék részére.
10 millié Ft &sszeg feletti vételarért nem biztos, hogy lesz alkalmuk értékesiteni a telkeket.
Fiatal csaladok szandékoznak Nagymaroson letelepedni, amelyb&l késébb az
Onkormanyzatnak haszna (példaul adobevétel) szarmazna.

Muranyi Zoltan akceptalja, hogy az engedmény elébb vagy utdbb realizalédik, ugyanakkor
Nagymaros rendkiviil értékes tertiletérél van szd, igy az aron aluli értékesitést indokolni
szitkséges, valamint olyan biztositékokat kikétni a  szerzbdésekben, amelyek
megakadalyozzak, hogy az 6nkormanyzatnal elmaradt haszon mashol jelenjen meg.

Dr. Horvith Béla emlékeztetsiil elmondja, hogy iddsek otthondra vonatkozd elképzelés
akadt mar megkozelitleg tizentt, amelyek kozil tizennégy meg is hitsult. A képviseld-
testiilet 2016. jalius 21. napjan ugy hatarozott, hogy 2016. oktober 31. napjaig kell a
befektetének konkrét dokumentdciot, finanszirozasi- és szerzdés-tervezetet bemutatni,
amelynek 2016. november 2. napjan sem tett eleget, tovabbi tizenét nap haladék biztositasara
vonatkozé dontés szilletett. Sajnos e tekintetben pesszimista szemléletet képvisel, hiszen
szamos terv fulladt mér kudarcba, a szalloda allaga romlik, a kérnyéke pedig elhanyagolt. Ha
tovabbra sem intézkednek, akkor az iires teriilet lassanként ,,vadrezervatumma” valik, amelyet
kérdés, hogy az utca lakdi még meddig toleralnak.

Amennyiben a telekalakitas alternativajat elvetik, és legrosszabb esetben 2017. januar-februar
honap komyékén a befekietd visszalép, akkor 2018. januar 1. napjaig varhatnak a kovetkez6
fejlesztésre vonatkozé ajanlatra. Ha az mégsem jelentkezik, akkor més hasznositasi madot
kell keresni, hiszen sok millié Ft Gsszeget kellene kolteni csak a teriilet rendbetételére. Ezért
inditvanyozta, hogy tartsdk az ingatlant a moédositasi korben, az a beruhazasnak sem szab
gétat, mivel jévére elindithaté az uj OTEK szerinti telepiilésrendezési terv elkészitése, amely
akar a 2017. évben is elfogadhatd, csak pénz, elhatarozas és id6 kérdése.

Belteriileti, panordmds, lires, beépithetd telkekrdl van szé, amelyeknek Nagymaroson nincsen
konkurenciaja, a kézmiivek az utcan elérhetdk. Elképzelhetd, hogy nincsen rajuk kereslet, de
kinalat sem volt eddig, és nem is lesz révid 1don beliil hasonld. Nem tudhaté elére, hogy a
hirdetés alapjan nem jelentkezik-e &tven érdeklédd tiz telekre, ahogyan az sem, hogy a
befektetbi ajanlatbol megvaldsul-e egy fejlesziés. Tandcsosnak tartja a teriiletet a modositasi
korben tartani, miutdn a szabdlyozds valtoztataséra jévére is nyilhat alkalom, viszont ha
kiveszik, és a beruhazo visszalép, aklkor egy évig nem kindlkozik lehetéség telekalakitasra.

Grées Laszlé nehezményezi, hogy az Onkorményzat egy fillért sem forditott az ingatian
piacon valé meghirdetése céljara, nem rendelkezik bemutathaté dokumentacioval. A
képviselo-testillet felelosséggel tartozik a véros vagyonaért. Mds telepiilések komoly
marketing tevékenységet folytatnak. Legalabb egy esélyt kellene adni a befektetének. 2018.
januar 1. napjaig modjukban all még parceliazni és \y varosfejlesztési koncepcidt késziteni.

Petrovics Laszlo megjegyzi, hogy kettd palyazatot is kiirtak.
Fekete Zsolt kijelenti, hogy akad athidald megoldas.

Murinyi Zoltan elmagyardzza a hatarozati javaslatot. Ha a hatérozati javaslatot a képvisel6-
testiilet jovahagyja, akkor a mddositasi korben tovébbra is benne marad a szilloda és annak
kornyeke, a szalloda feletti telket lakoteriiletként szabalyozzak.
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Grécs Liszlo kezdeményezi, hogy a szalloda feletti teriiletre vonatkozd tervez6i javaslatot (3.
pont) vegy€k ki a modositas korébdl, amely tekintetben név szerinti szavazast szorgalmaz.
2018. januar 1. napjaig donthetnek ugy, hogy a széllodat leromboljak, és az egész telket
felparcellazzak.

Szimon Attila meglitdsa, hogy a szalloda dllaga indokoln4 az azonnali lerombolast.
Petrovics Laszlo felteszi, hogy van-e még kérdés. Grécs Laszld név szerinti szavazdsra
vonatkozo inditvanyat szavazasra teszi el, és megéllapitja, hogy a Képviselé-testiilet azt 6

igen szavazattal elfogadta.

Dr. Horvith Béla jegyz6é fovabbi kérdés nem lévén egyenként szdlitja a képviseld-testiilet
tagjait, hogy ismertessék a Grécs Laszl6 inditvanya elfogadéaséara vonatkozo szavazatukat:

Fekete Zsolt nemmel szavaz,
Grécs Laszlo igennel szavaz,
Ivor Andrdsné nemmel szavaz,
Nemet [mre nemmel szavaz,
Petrovics Ldszlo igennel szavaz,
Szimon Attila nemmel szavaz.

Petrovics Laszlo megallapitja, hogy 2 igen és 4 nem szavazattal a képviselo-testiilet a
kezdeményezés elutasitasard] dontott.

Ezt koévetben szavazdsra bocsatja «a jegyzékonyv mellékletér képezd 9. sorszamiu
elOterjesztésben szerepld hatdrozati javaslatot, és megéllapitja, hogy a képviselo-testiilet
annak elfogadasardl S igen és 1 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
15572016, (X1, 2.) szamu hatdrozata

A Képviseld-testiilet a telepiilésrendezési eszkozik (Telepiilésszerkezeti terv,

Szabalyozasi terv, Helyi Epitési Szabalyzat) modositisanak véleményezési

szakaszahoz beérkezett véleményeket elfogadja.

Felkéri a polgarmestert

— a dontés kozzétételére és az alapjan a véleményezési szakasz lezérdsdra, ezt
kovetoen pedig

—a veégsd szakmai véleményezési szakasz meginditdsara, a keletkezett
dokumentumok bekiildésére az allami fOépitészi hataskdrben eljaré megyei
korményhivatal felé.

Hataridé: 2016. november 4.
Felelds: Polgarmester
Yégrehajto: Foépitész / Varosfejlesztési csoport
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» MAV dllomdsépiiletek onkormdnyzati fizemeltetésével kapcsolatos megdllapodis

Petrovics Laszlé beszamol, hogy a MAV Zrt. az énkormanyzatokra kivanja rubdzni azt a
rendben-, tisztantartasi tevékenységet, amelyet eddig ritkan latott el. A tervezetben
elvarasként jelenik meg a kifogastalan feladatelldtds, viszont a hozzarendelt ellentételezés
hozzavetdlegesen csak a fele a sziikségesnek. Felill kellene vizsgélni, hogy akad-¢ olyan
vallalkozo, aki hasonlé nagysigrend( 8sszeg fejében elvégezné a munkalatokat.

Informalja a jelenlévoket, hogy a Gazdasagi és Viarosfejlesztési Bizottsdg egyeztetett a
megallapodasrol.

Fekete Zsolt bizottsagi elnok ismerteti a bizottsag 55/2016. (X. 27.) szam hatarozatat:

A Gazdasdgi és Vdrosfejlesztési Bizottsdg a MAV dllomdsépiiletek  onkormdnyzati
iizemeltetésével kapcsolatos ajdnlat megismerése alapjdn javasolia a Képviseld-testiiletnek
tovdbbi tdrgyaldsokat folytatni a MAV-val, melyhez térgyaldsi alaphoz vdllalkozéktol is
arajdnlatoi kell kérni a sziikséges munka elldidsara.

Javasolja tovdabbd megvizsgdlni, hogy a Maros Nkft. el tudja-e ldtni a feladatot az
onkormdnyzat megbizdsdra, és ha igen, milyen Osszegii dijért.”

Petrovics Laszlé felteszi, hogy van-e kérdés.

Kérdés nem lévén szavazasra bocsilja a bizolisdg javaslatdt, és megallapitja, hogy a
képviselo-testiilet annak elfogadasardl 6 igen és 0 nem szavazattal az alabbi hatarozatot
hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
156/2016. (X1. 2.) szdmu hatdrozata

A Képviselo-testiilet a MAV allomasépiiletek onkormanyzati tizemeltetésével
kapcsolatos ajdnlatot megismerte, ¢és azzal kapcsolatban a Gazdasagl és
Vérosfejlesztési Bizottsag javaslatdra a kovetkezd dontést hozza:

Tovabbi targyaldsokat kér folytatni a MAV-val, melyhez targyaldsi alapként
vallalkozoktdl is drajénlatot kell kémni a sziikséges munka ellataséra.

Kéri tovabbd megvizsgalni, hogy a Maros Nkft. el tudja-e latni a feladatot az
onkormanyzat megbizdsara, és ha igen, milyen 6sszegii dijért.

Felkért a polgarmestert, hogy a sziikséges targyaldsokat folytassa le.

Hatéridé: 2016. december 15.
Felelds: polgarmester, varosfejlesztési csoport

> Onkormdnyzat elhelyezése

Petrovics Laszlé bizonyos benne, hogy heteken beliil aldirjdk a szerzbdéseket, az
dnkormanyzat tulajdonba veheti a Csillag utca 4. szdm alatti ingatlant. A hasznositst
érintéen felmertilt t6bb opcid is, egyrészrdl a polgdrmesteri hivatal athelyezése, amelynek
elénye példaul, hogy rendelkeznének egy méltd hazassagkstd teremmel, amely targyaloként
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is igénybe vehetd. Akadnak ellenvélemények, tobbek kzott, hogy a hivatalnak a F§ téren a
helye. Masrészrél a Pedagdgiai Szakszolgélat (j vezetdje mégsem szandékozik bérbe venni
irodahelyiségeket, azonban elképzelhetd, hogy hatvan napon beliil tAvozniuk kell a TIGAZ
Zrt. szobi épiiletébdl, amennyiben annak értékesitése valéban megtorténik, és akkor a KLIK
kénytelen Nagymarost valasztani.

Fekete Zsolt inditvanyozza, hogy késziiljon kéltségkimutatds és a kérdésben a bizottsag is
foglaljon allast.

Ivor Andrasné a hasznositdsra vonatkozd koncepcid készitését (lakossagi igény)
kezdeményezi, de személyesen preferdlja a hivatal athelyezésének tervét a jelenlegi hasznalt
ingatlan bérbeadasa mellett, mivel méltatianok a munkavégzési koriillmények.

Grécs Laszlé az athelyezést csak ideiglenesen tdmogatja, addig, amig a F6 téri ingatlan
felyjitasara példaul palyazat Gtjan nem nyilik lehetoség. A visszakoliozést kovetden, pedig a
Csillag utcai ingatlant bérbe kell adni.

Petrovies Laszlé kozli, hogy koncepci6é nem késziilt. Tobb érdeklsds jelezte, hogy irodat
szandékozik bérelni. Az is egy alternativa, hogy a hivatal marad a jelenlegi helyén, és csak a
hédzassagkotés zajlana a Csillag utca 4. szdm alatt.

Dr. Horvath Béla nyilatkozik, miszerint a koncepcid jol hangzik, de 2020. évig palyazati
tdmogatas elnyerésére nincsen esély, és azt kfvetden is, ha egyaltalan tovabbmiikodik az EU,
akkor 1s kérdéses, hogy biztositanak-e hasonlo céli hozzajarulast. 99,9 %, hogy nem. Csak a
sajat bevétel terhére van mod hivatalt épiteni, ha a jelenlegit lebontottdk. Az ideiglenes
atkoltozés sem lenne elvetendd elképzelés, de ha realisan gondolkodnak, akkor minimum 6t
évig nem lesz lehetdségiik hivatalépitésre. Miutan idén a varoshoz mélté hivatal
kialakitasanak harmadik esélyét mulasztottik el, igy nem képviselné azt az éllaspontot, hogy
a F'6 téren van a hivatal helye. Elismeri, hogy ott lenne a helye, de nem egy hasonlé llapoti
épiiletnek, amely hivatalként kelld hatékonysdggal mar nem {izemeltethetd.

Meg kell tekinteni a hasznositast, de kiilonbséget kell tenni ajanlat és szerzodéskotés kozott.
Felmertl, hogy kiadhaté-e egyszerre t6bb bérlé részére a Csillag utcai ingatlan. Szinte
valamennyi Onkorményzati intézmény ¢épiilete meghjult vagy megljul, a mai
kévetelményekhez igazodd formaban és allapotban szolgalja az alkalmazottakat, valamint az
oda betérbket, amely a hivatal esetében egyre kevésbé igaz. Feliileti kezeléseket (példaul
folyosdfestés) végezhetnek, de jelentds mértékl raforditas (amelyre a realitidsokat tekintve
csekély az esély) nélkiil mar nem érheté el eredmény.

Muranyi Zoltan nézete szerint azt sem szabad elfelejteni, hogy a Prima kdrnyékén hatalmas
a kozlekedési konfliktus, amelyet csak fokoz majd, ha a hivatal atkoltozik. Az athelyezéstdl
fiiggetleniil a jarasi hivatal nagymarosi telephelye még a F6 tér 5. szam alatt marad. Azt sem
szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az ingatlanban, amelyben a hivatal miikodik, nem
biztos, hogy szivesen bérel irodat egy privat vallalkozo is.

Petrovies Laszlé jelzi, hogy Fekete Zsolt képviseld tavozasaval a keépviselo-testiilet
létszama 5 fére esokkent.

> Képviseldi kérdések
Petrovics Laszlé 4tadja a szot Szimon Attila képvisel6 részére.
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Szimon Attila kifogasolja, hogy Dr. Borké Attila Mainzi utcai ingatlana el6tt a felfestés még
mindig nem tértént meg.

Dr. Horvath Béla tudatja, hogy a kivitelezére varnak, tobb tételrdl (példéul kerékpariu,
Rakoczi 0t, Fo tér - Magyar utca atvezetése, kozel 600 000 Ft) van szd.

Szimon Attila kiemeli, hogy a Kirdly utcaban harom csapadékviz elvezet6 teteje elmozdult és
balesetveszélyes. Legalabb korbe kellene keriteni, és kiirni a veszélyt.

Petrovies Laszlo helyesel.

Szimon Aftila a falevelek eltakaritdsanak (nagyméretli zsakokba vald Osszegylijtésének)
fontossagara hivia fel a figyelmet.

Dr. Horvith Béla kommentélja, hogy mar kértek &rajanlatot Orias zsdkokra, amelyekkel
kivalyak a jelenlegieket.

Szimon Attila tdjékoztatja a jelenlévoket, hogy a 12. szamd f6at kapcsan Latorovszky Gabor
vact renddrkapitany részére azt a javaslatot tette, hogy inditson biintetéeljarast az uton vald
életveszélyes kozlekedés okozdja, a Magyar Kozt Nonprofit Zrt. ellen. A felettes szervet
kellene megkeresni.

Muranyi Zoltin megosztja, hogy a Magyar Kozt Nonprofit Zrt. a mult héten értesitette,
hogy lezajlott a kdzbeszerzési eljaras és e hét folyaman felfestik a burkolati jeleket.

Petrovics Laszlo atadja a szot Némer Imre képviseld részére.

Német Imre megfogalmazott egy hatdrozati javaslatot. A kozlekedésbiztonsag elleni
blincselekmény alapos gyanija miatt allna modjukban feljelentést tenni. Szerepel a biintet6
torvénykonyvben (232. §), hogy a kozlekedési jelzések eltdvolitasaval megvalosul a
biincselekmény, a kozlekedeési jelzést pedig eltavolitottak.

Inditvanyozza, hogy az onkormdnyzal tegyen feljelentést a Vdci Renddrkapitdnysdgon a
kozlekedésbiztonsag elleni biincselekmény alapos gyanuja miatt ismereilen teties ellen. Ha
egyetértenek, akkor szervezzenek polgari engedetlenséget, tiltakoz6é demonstraciot, zarjak le
az utat, kérjék fel a kornyez0 dnkormdnyzatokat, hogy csatlakozzanak, ériesitsék az orszagos
mediat. A motorosok csiiszkalnak az ton, az életveszélyes.

Petrovics Laszlé tamogatja a feljelentést, viszont a lezards révén a nagymarosi polgéarok is
hatranyos helyzetbe keriilnének.

Dr. Horvath Béla kimondja, hogy a feljelentés megéllhatja a helyét.
Petrovies Laszlo felteszi, hogy van-e kérdés.

Kérdés nem lévén szavazdsra bocsatja az inditvanyt, és megdllapitja, hogy a képviseld-
testiilet annak elfogadasardl 5 igen és 0 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviseld-testiiletének
157/2016. (X1. 2.) szdmi hatdrozata
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A Képviselo-testiilet a 12. szamu fout Kospallagi elagazas és Nagymaros kozotti
szakaszan elvégzett javitasbol eredd feliileti mindség és az utburkolati jelek
felfestésének elmaraddsa miatt honapok 6ta fennallo balesetveszélyes éllapotra
tekintettel feljelentés megtételérol hataroz a kozlekedés biztonsaga elleni
blincselekmény elkovetése miatt, ismeretlen tettes ellen.

Felkéri a polgarmestert, hogy a feljelentést az illetékes rendérkapitanysag felé
tegye meg.

Hataridd: 2016. november 7.
Felelos: polgarmester, jegyz6

Tovabbi észrevétel nem lévén megkoszoni a képviselok és a meghivottak aktiv
kdzremiikodését, majd bezarja a Képviselo-testiilet iilésének nyilt részét, amely zart iilés
keretében folytatodik.

- K.m.f.
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