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Jegyzokinyv

Késziilt: A Nagymarosi Polgarmesteri Hivatalban, az énkormanyzat Képvisel6-testiiletének
2015. marcius 2. napjan megtartott rendes {ilésérol,

Jelen vannak:

- Petrovics Laszl6 - polgdrmester,

- Fekete Zsolt - képviseld,

~ Grécs Laszlo — képviseld,

- Ivor Andrasné — képviseld,

- Mandliné Szabé Katalin - képviseld,
- Rudolf Jozsefné - képviseld,

- Szimon Attila — képviseld.

Meghivottként vannak jelen:

- Dr. Horvath Béla — jegyzd,

- Plentner Katalin — stratégiai referens,

- Heinczné Arnold Ménika — tigyvezeld,

- Horvath Aniko — intézményvezetd,

- Raszlerné Szalai Katalin — intézményvezeid,
- Gerstmayer Judit - dvodapedagdgus.

Petrovics Laszlé koszonti a testiilet tagjait, a meghivottakat, a média képvisel6it és minden
kedves érdekl6dét.

Konstatalja, hogy a Képviseld-testiilet 7 £6 jelenlétével hatarozatképes.
Ismerteti, hogy a napirenden 12 pont szerepel.
Prezentdlja vonatkozo modosito inditvanyait:

- 12. zdrt napirend — Gondozdsi Kozpont felvételi kérelem tdrgyaldsa — 1. pontként vald
tdrgyaldsa,
- Egyebek napirend keretében (6rténd konzultdcid az aldbbi témdkat érintéen:

o Utdijjal kapesolatos tiltakozds sorsa,

o Nagymarosi Napkozi Otthonos Ovoda felvételi kérzethatdrai,

Felteszi, hogy van-e észrevétel.

Grées Laszld, Ivor Andrasné és Szimon Attila jelzi felszélaldsi szdndékdt (napirendet
megeldzden, Egyebek pont sordn).

Petrovies Laszlé tovabbi észrevétel nem 1évén szavazasra bocsatotta a médositoit napirendet,
és megéllapitja, hogy a Képviseld-testiilet annak elfogadéasard! 7 igen és 0 nem szavazattal
az aldbbi hatérozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
Képviselo-testiileti jegyzokonyv 1
2015. marcius 2.
Rendes iilés
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A Képvisel6-testiilet az alabbi napirendet fogadta el:

. Gondozési Kozpont felvételi kérelem targyalasa (zart iilés)

. Beszamol¢ a lejart hatarideji hatarozatok teljesitésérdl

. Kozétkeztetést ellatd nonprofit kft. 2014. évi beszamoldja, 2015, évi tervei

. Miivelodési Haz és Konyvtar 2014. évi beszamoldja, 2015. évi tervei

. Védonoi Szolgalat 2014, évi beszamoldja, 2015. évi tervei

. Helyi Epitési Szabalyzat médositésa elinditasarél dontés

. Az dnkormanyzat Kozbeszerzési Szabalyzata modositasénak jévahagyasa

. A szocialis részorultsdgtol fiiggh pénzbeli, és természetben nyujtott szocialis
ellatasokrol sz616 8/2010. (V1. 1.) dnkormanyzati rendelet médositisa

9. A Nagymarosi Sportegyesiilet (kajak-kenu) ingatlan hasznalati szerzédésének

jovahagydsa

10. Hulladékgazdalkodasi rendelet médositasa

11. Téajékoztatd a képviseldi vagyonnyilatkozatokrél

12. Egyebek:

a) Utdij elleni tiltakozas intézésérd! tajékoztatas kérds

b) Visegradi utcai lizlethelyiség tulajdoni helyzetének rendezése

¢) Nagymarosi Napkéziotthonos Ovoda felvételi kirzethatarai megallapitssa

d) Személyi igy (képviseldi kérdés)
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Napirend elotti hozzaszolasok
1. Magyar Allamvasutak vezetiségével folytatott levelezés
Petrovics Laszlé atadja a szot Grées LdszIo képviseldnek.

Grécs Laszlé kezdeményezi a Magyar Allamvasutakkal folytatott hivatalos jellegti levelek
rendelkezésre bocsatasat.

Petrovies Laszlé kijelenti, hogy azt Varga Maté, a varosfejlesztési és varosiizemeltetési
csoport kollegéja atnyujtja részére.

2. Szdalloda utcai énkormdnyzati lakds rezsikiltsége
Petrovics Laszlé atadja a sz6t vor Andrdsné képviselének.

Ivor Andrasné informacidi szerint Fazekas Ferenc nem a Baptista Szeretetszolgalat éltal
felgjitott Mainzi utcai épliletben, hanem Onkormanyzati ingatlanban (Szalloda utca) lakik.
Rékérdez, hogy ki teljesiti a rezsikSltséget.

Petrovics Laszlé vélasza, hogy azt a Hod Kft. véllalta fel. Ertekezni fog az érintettel a
koltozést illetden,

Dr. Horviath Béla helyesbit, hogy senki nem ellentételezi a felmeriilé kiaddsokat, viszont
annak mértéke nem jelentds. Mar jelezte, hogy ezt a helyzetet azonban rendezni sziikséges.
Képviseld-testiileti jegyzékonyv 2
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Ivor Andrasné beszamol, hogy a Panordma parkoldban két hasznélatra alkalmatlan gépjarmi
parkol, amelyek elszéllitasarol gondoskodni ketl.

Erdeklédik az cbadé kapesan, hogy annak kivetése érdekében tortént-e az dsszeirds.

Dr. Horvath Béla felel, hogy a gépjarmiivek tulajdonosa egy nagymarosi vallalkozé, akinek
felszolitasara sor keriilt. A miikddéképes, 3,5 tonna suly alatti jarmiivel engedélyezett a
parkolas, a kozteriilet-hasznalati rendelet csak miikddésképtelen jarmu kézteriileten térténd
tarolasat tiltja, és az egyik valéban lizemképtelen.

Az Ujsagban ¢s a honlapon is megjelent a tajékoztatd, miszerint az ebek Ssszeirdsa jogszabaly
alapjan torténik, amelynek haromévente eleget kell tenni. Az Snkorméanyzat nem tervezi
ebrendészeti hozzdjarulds bevezetését, amit a térvény alapjan az allamilag nem finanszirozott
feladatok (példaul Gsszeiras) ellatasa céljabol van lehetdség beszedni.

Grécs Laszlé tudakozddik, hogy valamennyi lakos részére kikiildésére keriilt-e az ebekre
vonatkozo frlap.

Dr. Horvath Béla reflekial, hogy minden ingatlantulajdonos megkapta azt. Nyilatkozniuk
kellett, hogy tartanak-e ebet, vagy sem, mert igy nyilik alkalom teljes kori nyilvantartas
vezetésére.

Petrovics Laszlé elmondja, hogy megjelent egy publikacio az djsagban a gyermekétkeztetési
dijak befizetési modjanak véltozasat érintben, mely szerint téves adatokat tartalmazéd
értesitok, fizetési felszdlitasok (,,Sajnos azonban a kft.-t6] és az 6vodatdl kapott nyilvantartas
tartalmazott nem megfeleld és nem naprakész adatokat is, amelyért eziiton is elnézést kér az
tnkormdanyzat.”) kiktildése tortént a sziildk részére. Nem allt szindékukban ezzel senkit
megsérteni, elnézést kér. A cél az volt, hogy informaljak a lakossdgot a felmeriild
nehézségekkel (példaul programhiba) kapcsolatban. A cikk korrigaldsra keriil a kdvetkez6
kiadasban.

2. Beszamolé a lejart hataridejii hatarozatok teljesitésérol
Petrovics Laszl6 felteszi, hogy van-e kérdés.

Grées Laszl6 informalodik a Matyas Etkezde Nonprofit Kft. étel kiszallitisi tertiletének
bovitését illetden.

Petrovies Laszlo valasza, hogy Szokolya, Kismaros és Szob 6nkorméanyzata kért arajanlatot.
Atadja a szot Heinczné Arnold Monika iigyvezetének.

Heinczné Arnold Moénika tudatja, hogy Szob Viaros Onkorményzatival a szerzédéskotés
folyamatban van, de Kismaros és Szokolya telepiilések vezetosége még nem hozott déntést a
kérdésben.

Petrovics Laszl6 tovabbi kérdés nem lévén szavazdsra bocsatotta a beszdmoldt az elhangzott
szobeli kiegészilésekkel, és megéllapitja, hogy a Képviseld-testiilet annak elfogadasardl 7 igen
¢és 0 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
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Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
20/2015. (111, 2,) szdmy hatdrozata

A Képviselo-testiilet a polgarmester lejart hatdridejii hatdrozatok teljesitésérd]
sz0l6 beszamoldjat elfogadja.

3. Kozétkeztetést ellaté nonprofit kft. 2014. évi beszamoldja, 2015. évi tervei
Petrovies Laszlé atadja a szot Heinczné Arnold Monika tigyvezetdnek.

Heinczné Arnold Ménika kérdezi, hogy a berendezés meghibasodasa (példaul 1égtechnika,
burgonyakoptatd vizelvezetése) esetén hivhat-e szakembert, vagy az 6nkormanyzat feladata a
hibaelharitasrdl gondoskodni, illetve, hogy a szamla rendezése mely fél részérdl torténik.

Petrovics Laszlo felel, hogy ami a jotdllas korébe tartozik, azt a kivitelezd kotelessége
helyreallitani. Egyéb esetekben egyszerli és koltség hatékony megolddst (példaul a viz
fémszirivel val felfogasa és atadasa az Ipoly Erdd Zrt. részére a vaddisznok taplalasa
céljabol) kell alkalmazni. A légtechnika kapcsan a holnapi nap folyaméan egyeztet Murdnyi
Zoltan varosfejlesziési €s varosiizemeltetési csoportvezetdvel.

Dr. Horvith Béla hozzateszi, hogy tulnyomé tSbbségében garancialis hibdk (példaul
légtechnika, gz, villany, udvar) meriiltek fel, amiket a hivatal felé kell jelezni sziikséges, és
tovabbitjak a reklamécidt a févallalkozo felé.

A burgonyakoptaté tekintetében a vizelvezetés a tervezés soran figyelmen kiviil lett hagyva, a
konyhatechnolégus nem feltételezte, hogy azt a csatorndba kivdnjdk engedni, mivel
szennyvizbe ilyen jellegii hulladékot nem engedélyezett bevezetni. Azt valamiképpen sziirni
kell. A hasznositas mar mas kérdés.

Grécs Laszlé kérdez a kiszallitas modjat érintéen.,

Heinczné Arnold Ménika reflektal, hogy a TAMOP keretében foglalkoztatott Wohner Farkas
munkakorébe tartozik az ételszallitds, amely feladatra a gépjarmiive alkalmas, de jelenleg
motorhiba miatt szervizben van. Arajanlatot kértek, és amennyiben a javitasi kéltség rovid idon
beliil megtériil, akkor azzal végezik majd a tevékenységet.

Dr. Horvith Béla megjegyzi, hogy a beszdmoloban szerepel egy hdromfds esetleges
létszambdvités, amivel kapcsolatban értekezni szitkséges a konyhatechnolégussal és a
berendezések szallitéjaval, mivel kordbban igéretet tettek arra vonatkozodan, hogy a Dézsa
Gy6rgy Gt 2. szam alatti épiiletben kordbban fozitt ételmennyiséget kevesebb id6 leforgasa
alatt, nyilik lehet6ség elkésziteni az 0j, Magyar utca 24. szam alatti ingatlanban. Ha azonos id6
alatt kétszer annyi €telt van méd fézni, akkor nincsen sziikség 1étszambdvitésre, ami a t4rsasag
tovabbi deficites mitkodését eredményezné.

Ivor Andrasné hidnyolja a szamadatokat (példaul ellatott gyerekek, foglalkoztattak szama,
kiszallitas koltsége) a beszamolobdl, amit azonban szakmailag szinvonalasnak mindsit.

Képviseld-testilleti jegyzokonyv 4
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Heinczné Arnold Ménika kozli, hogy a Kismaros és Szokolya dnkorményzata részére atadott
ajanlat csak a nyersanyagra vonatkozik, de azon feliil még szamolni kell az egyéb koltségekkel
is, mint a rezsiksltség. Ha a tényleges ar elfogaddsa megtorténik, akkor nyereség is termelddik.
A plusz hérom {8 személyzetre szitkség lenne, hiszen 350 adaggal t6bb ételt kellene késziteni.

Ivor Andrasné sziildi korben hallott olyan hireket, hogy a sziil6k elégedetlenek a
szolgaltatassal, nem fogyasztjdk a gverekek az Gjfajta ételeket (példaul kinai tészta, bulgur).

Heinczné Armold Monika reagal, hogy feladatkérébe tartozik, hogy minél t6bb fajta ételt
ismertessen meg a gyerekekkel. Természetesen, ami nem fogy, azt nem fogja erSltetni,
leveszik az étlaprol. A szdmadatok potlasra keriilnek.

Szimon Attila érdeklédik az udvar burkolatat illetben, mivel az ételszallitas soran a
gépjarmuivel valé kozlekedés gondot okoz.

Heinczné Arnold Ménika valasza, hogy mar jelezte a problémat.

Dr. Horvith Béla ezt megerdsiti. Murdnyi Zoltdn vérosfejlesziési és varoslizemeltetési
csoportvezetdvel mar konzultdltak a kérdésben. A tervezés soran nem tSrtént jelzés arra
vonatkozoan, hogy az udvaron keresztiil kivanjak az ételszallitast bonyolitani, igy azt
feltételeziék, hogy az, az utcan keresztiil zajlik majd, ezért nem valosult meg az udvar teljes
burkol4sa. Ez azonban megoldhato, csak felmérést kell végezni.

Rudolf Jézsefné allitja, hogy az fligyvezetd nyitott az 1j ételek bevezetése kapcséan.
Megvitatasra keriilt, hogy melyek azok az ételek, amelyeket a gyerekek szivesen fogyasztanak,
és melyek azok, amelyekre véleményiik szerint sziikség lenne.

Kotk a torvényi elbirasok is. 2,5 éves kortdl 90 éves korig terjed az ellatottak életkora, amit
szintén figyelembe kell venni. Akadnak olyan napok, amikor t6bb fajta ételt is sziikséges
késziteni.

Petrovics Laszlo felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén szavazasra bocsatotta a beszdmolét az elhangzoit szébeli
kiegészitésekkel, és megallapitja, hogy a KépviselG-testiilet annak elfogaddsardl 7 igen és 0
nem szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
27/2015. (I11. 2.) szdmu hatdrozata

A Képviseld-testiilet a kozétkeztetést ellatéd nonprofit kft. 2014. évi beszamoldjat,
2015. évi terveit elfogadja.
4. Miivelédési Haz és Konyvtar 2014. évi beszamoloja, 2015. évi tervei

Petrovics Laszlé atadja a szot Mdndliné Szabo Katalin intézményvezetdnek.

Képvisels-testiileti jegyzékonyv 5
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Miéindliné Szabé Katalin beszamol, hogy még nem fejezddtek be a kényvtari munkdalatok
(példaul polcok poétlasa, adomanykdnyvek elhelyezése), aminek oka egyrészt az idShidny,
masrészt a két szint kozotti kiilonbség. A nyitva tartds nem teszi lehetévé, hogy két helyen
tartézkodjanak.

Grées Laszlo tudakozodik, hogy ki tervezte a kdnyvtar épiiletét.

Mandliné Szabé Katalin felel, hogy Varga Csaba féépitész. Az eredeti terv az emeleti
szinten két irodahelyiséget (mddositva lett egyre) tartalmazott, de nem szerepelt benne
gyerekkonyvtar. Némi egyeztetés toriént, az alapteriilet méretével tisztaban volt, azonban az
allomany nagyséaga, a részlegek, az igények szdba sem keriiltek. Az elkésziilt éplilet nagyon
sz€p, viszont egy-két koltség hatékony megoldés alkalmazasara lett volna mod.

Grées Laszlé informalodik, hogy az ablakok tisztitdsara van-e lehet6ség.

Mandliné Szabé Katalin reflektal, hogy a foldszinten egy kivételével (amit csak a
kozteriiletrdl van mod) igen, az emeleti szinten, pedig csak a nyithatokat.

Petrovics Laszlo felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem Iévén szavazisra bocsitotta o beszdmolét az elhangzott szdbeli
kiegészitésekkel, és megéllapitja, hogy a Képvisel6-testiilet annak elfogaddsardl 6 igen és 1
tartézkodds szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdinyzata
Képviselo-testiiletének
28/2015. (111, 2.) szamu hatdrozata

A Képviselo-testiilet Mivelodési Haz és Konyvtar 2014. évi beszamolojat, 2015.
évi terveit elfogadja.
5. Védénéi Szolgilat 2014. évi beszamoldja, 2015, évi tervei

Petrovies Laszlé hangsulyozza a hallasvizsgalo késziilék (400 000 Ft) beszerzésének
sziikségességet.

Fekete Zsolt tdjékozdodik a forgdszékek (18-20 000 Ft/darab) felsl.

Petrovies Laszlé valasza, hogy azok beszerzése is elmaradt. A koltségvetés maodositdsa
elengedhetetlen.

Dr. Horvath Béla reagil, hogy dologi kiadas lett tervezve.

Petrovies Laszlé meggydzddése, hogy az a forgdszékek koltségét fedezi, de a hallasvizsgald
késziilékét mar nem.

Képviseld-testiileti jegyzokonyv 6
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Dr. Horviath Béla szorgalmazza a tanacsaddsra szént idétartam egy munkanappal vald
novelését, mivel a heti 8§ ora kevésnek bizonyult. Amig Onkormanyzati feladatellatasnak
mindsill, addig rugalmasabban kellene kezelni ezt a kérdést.

Petrovics Laszlénak azt nyilatkoztak, hogy akkor is tanacsadast végeznek, amikor kivonulnak
hazhoz, de jelzi az igényt.

Rudolf Jozsefné egyetértését fejezi ki jegyzo vrral, miutan az egyik védond masik telepiilésen
is ellat feladatokat. Mivel arra a korzetre kevesebb id6 jut, igy Nagymaroson azt kompenzalni
sziikséges.

Grécs Laszlé és Ivor Andrasné szintén egyetért.

Petrovics Laszlo dsszegzi, hogy kiegészitésre keriil a hatdrozati javaslat a kivetkezbkkel:
- 400 000 Ft értékben hallasvizsgdlo késziilék beszerzése,
- a tandcsadasra szdnt iddintervallum egy nappal torténd bovitése.

Felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén szavazasra bocsdtotta jegyzOkonyv mellékletét képezé 4. szamu
elSterjesztésben szereplé hatdrozati javaslatot az elhangzoit szobeli észrevételekkel, és
megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet annak elfogadasarél 7 igen és 0 nem szavazattal az
alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselj-testiiletének
292015, (111, 2.) szdmu hatdrozata

A Képviseld-testitlet a Védondi Szolgélat 2014, évi beszamolsjat, 2015. évi
terveit elfogadija.

A Humanligy: Bizottsag javaslatira legfeljebb 400 e Ft dsszegben hallasvizsgalo
késziilék beszerzését engedélyezi.

Kéri sziikség esetén a kbltségvetés modositdsat a kivetkezd tilésre benyGjtani.

Hataridé: 2015. marcius 31.
Felelds: polgarmester
Végrehajtia: gazdasagi vezetd, védondk

6. Telepiilésrendezési eszkozikkel kapesolatos jogharmonizaciés modositas

Petrovics Laszlé kifejti, hogy a szandék a lakossdgi igényeket is figyelembe véve az, hogy a
telepiilésen kedvez6 feltételeket (példaul nagyobb mértékii beépithetdség a temetdtsl az elsd
sorompoig terjed6 szakaszon) biztositsanak.

Atfogd modositasra, egységes szerkezet (példdul zart szennyviztarozd vagy csatorna —
szikkaszto berendezés kérdése) kialakitdsara van sziikség, ami koltséges. A szabdlyzat

Képviselé-testiileti jegyzikinyv 7
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jelenlegi allapota dltal veszit a lakott tj az értékébdl. Sokan kiksltéznek kiilteriiletre, de
nincsen médjuk bovitésre. Olyan koriilményeket kell teremteni, ami a tébbségnek megfeleld.
A bizottsdg hataskorébe kellene, hogy tartozzon annak meghatarozdsa, hogy mi
engedélyezhetd, és mi nem.

Ivor Andrasné egyetért polgarmester Ur gondolatmenetével. Fontosnak tartja az egyéni
igények szambavételét. A bizottsdg tagjainak, helyismerettel rendelkezd személyeknek
sziikséges ezt a kérdést feliilvizsgalni, és egyedi esetekben is dontést hozni. Sokszor a kivétel
erdsiti a szabalyt.

Grécs Laszl6 allitia, hogy a 2002. évtSl kezdbdGen a varosban az épitkezés, a fejlesztés
gyakorlatilag a nulldra redukalodott. A termdterilet el van gazosodva. A vérosrdl az
embereknek a pihenés, idiilés, rekreacié jut az eszitkbe, a zartkerti teriiletrd] mindenki azt
feltételezi, hogy az tidiilé6vezet, pedig nem. Belteriileten nincsen értékesithetd épitési telek, a
tetbterck beépitéséhez viszont a fGépitész nem jarul hozza, ami a fiatalok elvandorlasdhoz
vezet. A bizottsagnak és kiilonbozd tarsadalmi szervezeteknek felil kell vizsgilni, hogy
Nagymaros milyen iranyban valtozzon.

Dr. Horvith Béla nyilatkozik, miszerint két variacié lehetséges. Az egyik, hogy mivel a
jelenleg hatalyos terv 2018. december 31. napjdig érvényes, még vamak az 1ij
jogszabalyoknak megfelel6 telepiilésrendezési eszkézok megalkotasaval.

A masik, hogy a meglévd tervet modositjak 2015. december 31. napjdig, ami azt jelenti, hogy
addig ki is kell hirdetni a rendeletet. A folyamat legalabb félévet igénybe vesz, igy marcius
hénapban meg kellene inditani azoknak a szabalyozasi problémaknak a rendezése érdekében,
amelyek a 2002. évtd] fennallnak. A bizottsdg ezt az alternativat tdmogatja.

Egy teljesen 10j szabalyozasi terv készittetésének koltsége 10 millié Ft nagysdgrendet
képviselne, aminek fedezésére a koltségvetésben nem all rendelkezésre forrds, igy az idén
biztosan nem valésulhat meg, és sokkal hosszabb folyamatot is jelent, de legkésébb a 2017.
évben sort kell keriteni ra.

Grécs Laszlo felhivja a figyelmet, hogy a 4. pont 15. § kétdttséget szab a csatornazasra
vonatkozdan, amit egy hénapon beliil rendezni sziikséges.

Dr. Horvath Béla reagdl, hogy féépitész urat felkérték, hogy az Allami Foépitész Irodanal
clézetesen, még jelen napirendi pont targyaldsat megelézOen tisztdzza le, hogy mi az, amit
egy egyszerisitett eljards keretében van méd rendezni, de annak nem tett eleget, igy a
bizottsagi lilésen felszolitottak megtételére.

Felvetédott, hogy kiemelésre kerfiljon-e tétel, vagy az Osszest egyben modositsik-e. Nagy
valdsziniiséggel egyik sem rendezhet6 egyszerlsitett eljaras keretében, igy egyben célszert a
médositast végrehajtani.

Petrovics Laszlé rakérdez, hogy lehetséges-e ezt a kérdést tisztazni az 4llami f6épitésszel.

Dr. Horvath Béla felel, hogy igen, de ez a f6épitész feladatktrébe tartozik.

Az emlitett paragrafust illetéen az a probléma, hogy az OTEK lehetévé teszi a zért rendszeri,
illetve a hdzi szennyviztisztast, a helyi rendelet, pedig egy sokkal szigorubb szabélyt vezetett
be, ugy, hogy annak nem volt adott a feltétele. A csatornahaldzat bévitésére révid idén beliil
nincsen mod, igy tér6lni sziikséges a szakaszt.
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Grécs Laszlé hangsulyozza a belterliletbe vonds (példaul Latorvolgy, 2002. év) kérdése
rendezésének fontossagat. Az ipari park teriilete is szerepel a szabalyzatban.
Felelsségvallalasra lenne sziikség a rendezési tervet készité, a f6épitész részérdl abban az
esetben, ha az Snkormanyzatot kar éri.

Petrovics Laszlé inditvanyozza a bizottsdg javaslatdt azzal kiegésziteni, hogy az adoti
tételekkel kapcsolatban kérvényezik a gyorsitott eljdrdsra vonatkozo dllami fSépitészi
dllasfoglaldst, fiiggetlentil attdl, hogy a féépitész ebben az iigyben tett-e mdr lépéseket.

Felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén szavazasra bocsétotta a jegyzdkinyv mellékletét képezd 5. szdami
elbterjesztéshen szerepld, a bizottsdg dltal is tdmogatott hatdrozati javaslatot, és megéllapitja,
hogy a Képviselo-testiilet annak elfogaddsardl 7 igen és 0 mem szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képvisels-testiiletének
30/2015. (111, 2.) szdmui hatdrozata

A Képviseld-testillet az eldterjesztés mellékletében foglalt tartalommal a
teleptilésrendezési eszk&zok feliilvizsgalatat tartja szitkségesnek.

A meginditasrdl szolo dontés elStt tervezdi drajanlatot kell beszerezni, és a
koltségek 1ismeretében az alapjan a végleges dontést a képviseld-testiilet elé kell
terjeszteni.

Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a tervezoi ajanlatokat bekérje.

Hataridd: 2015. marcius 30.
Felelds: polgarmester
Yégrehajtja: Foépitész / Varosfejlesztési és Viarosiizemeltetési Csoport

7. Az inkormanyzat Kozbeszerzési Szabalyzata médositdsinak joévahagyasa
Petrovics Laszlo atadja a szot Dr. Horvdth Béla jegyzének.

Dr. Horviath Béla nyilatkozik, miszerint egyrészt jogszabdlyi véaltozdsokra keriilt sor,
masrészt pedig az arvizi védvonal eszkozbeszerzését érintben kdzbeszerzési eljards indult. A
kozbeszerzési tandcsado jelezte egy-két pont tekintetében a médositas szitkségességét.

Ezek kiemelése a mellékletként szerepld szabdlyzatban megtoriént, amelyek példaul az 1.
szamu mellékletben a jogszabalyi hivatkozdsokra, a 2. szdmi mellékletben a CPV kddra
(helyére a becsiilt érték keriilt), a birdlati lapra, a dokumentdcié6 megvasarlasanak dijara
(kikeriilt} vonatkoznak. Korabban fiiggelékként szerepeltek a mellékletek, amit javitottak,
illetve a hivatal neve is véltozott idékdzben.

A kotelezettség fenndll a szabdlyzat kiadasdval €s aktualizalasaval sszefliggésben, ha nem
folyik kézbeszerzési eljaras, akkor is.

Petrovies Laszlé felteszi, hogy van-e kérdés.
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Kérdés nem lévén szavazasra bocsétotta a jegyzdkomyv mellékletét képezd 6. szdmui
elbterjesziésben szerepld hatdrozati javaslatot, és megéallapija, hogy a Képvisel-testiilet
annak elfogadasardl 7 igen és 0 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Vdros O'nkormdnyzata
Képviseld-testiiletének
31/2015. (I1l. 2.) szdmu hatdrozata

A Képviselé-testillet Nagymaros Varos Onkormanyzata Kézbeszerzési
Szabdlyzatat az eloterjesztés melléklete szerinti tartalommal elfogadja, és 2015.
marcius 1. napjdval hatdlyba lépteti.

Hataridd: 2015. marcius 3.
Felelds: polgarmester - Varosfejlesztési csoport

8. A szociilis raszorultsigtél fiiggé pénzbeli, és természetben nyfijtott szocialis
ellatisokrdl sz616 8/2010. (V1. 1.) 6nkormanyzati rendelet modositasa

Petrovics Laszlé atadja a szot Dr. Horvdth Béla jegyzonek.

Dr. Horvith Béla tajékoztatja a jelenlévbket, hogy a Magyarorszag 20135, évi kozponti
koltségvetésének megalapozésardl szold 2014, évi XCIX. torvény tébb szakaszaban is
modositoita a szocidlis igazgatasrol és szocialis ellatdsokrol szold 1993, évi IH. tdrvényt,
valamint a gyermekek védelmérdl és a gydmigyi igazgatasrdl szold 1997, évi XXXI.
torvenyt. A modositasok tilnyomd t6bbsége 2015. marcius 1-jén lépett hatdlyba.

Bizonyos ellatasi formdk allami feladatként jarasi hivatali hatdskérbe keriiltek, azzal, hogy
azok fedezetét kozvetlenill az allam biztositja. llyenek példaul a korabbi foglalkoztatast
helyettesitd tdmogatds, a rendszeres szocidlis segély (ami megszinik, és helyette masik
ellatast vezetnek be), az dpolasi dij {egyébként is jardsi hivatali hataskérbe tartozott), a kéz-
gyogy ellatas.

A korabban normativ alapon mikodo lakdsfenntartasi tamogatds jegyz6i hataskorbdl
onkormanyzattba helyez6dott a krizishelyzeteket, megélhetést érintd tdmogatdsokkal
egyetemben. Ez alapjan minden &nkorményzatnak feliil kell vizsgdlnia 2015. februar 28.
napjaig a rendeletét,

A szocidlis torvény telepiilési tdmogatas keretében nydjthatéd juttatdsoknak mindsiti ezeket az
cllatasi forméakat. A telepiilési timogatasok meghatarozasa snkormanyzati feladatkor. Ezek a
kdvetkezdk:

- A kordbbi onkormanyzati segély tekintetében a jogszabélyi valtozasnak megfelel6en
Javaslatot tettek a modositasra.

- A lakésfenntartasi tdmogatdasra sziitkség van.

- A méltinyossagi-dpolasi dij korabban sem szerepelt a rendeletben, és tovabbra sem
tdmogatja annak megjelenitését a visszaélések miatt.

- A méltanyossagi-gyogyszer tAmogatast szorgalmazza a kdz-gyogy ellatasra jogosultak
részére megallapitani.

- Az eseti ellatdsok az 4tmeneti tdmogatasok korébe tartoznak, ami a korabbi atmeneti és
dnkormanyzati segélyt valtja fel.

- A temetési tAmogatas a korabbi temetési segélyt helyettesiti.

- A rendkiviili gyermekvédelmi tamogatas kordbban is biztositott volt.
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- Krizis thimogatasként legfeljebb 28 500 Ft ny(ytasara biztositanak lehetséget, amely esetben
nem a szocialis helyzetet, az egy fore jutéd jovedelmet, hanem a krizis helyzet (példaul arviz,
partfalomlas) fennalldsat kell igazolni.

Grécs Laszlé érdeklddik, hogy mindez az dnkorményzat koltségvetését milyen mértékben
befolydsolja.

Dr. Horvath Béla reflektal, hogy a tamogatasok biztositasa érdekében 32 000 Ft/lakos
iparlizési adoerd képesség alatti dnkormanyzatok tamogatast igényelhetnek, legfeljebb a
nyugdijminimum (28 500 Ft) mértékéig, igy a fedezet biztosithatd lesz. A kérdés az, hogy a
kozponti kéltségvetésben rendelkezésre allé forras meddig lesz elegendé az dnkorményzatok
szamara.

Korabban a kifizetések alapjan havonta igényelték a tamogatast (annak meghatarozott részét
folyésitottak). Nincsenek tisztdban még az eljarasi mod valtozasaval, a kifizetések
mitkddésével. Jelenleg még nem lizemképes a rendszer, amelyen keresztiil a hozzajarulast van
mod leigényelni. Elvileg a teljes kifizetett tAmogatast biztositani kellene az énkormanyzat
részére.

A lakésfenntartasi tdmogatast és a tovabbi ellatdsokat a tavalyl Osszeggel megegyezben
tervezték, igy az eldirdnyzat varhatoan fedezi a kiadasokat. Amennyiben mégsem lesz ra
sziikség, akkor a keret természetesen felszabadul.

Ivor Andrasné tudakozédik, hogy az dpolédsi dijtAmogatas (28 500 Ft) nyujtasanak feltétele
modosult-e.

Dr. Horvith Béla valasza, hogy a jarasi hivatal allapitja meg, hogy arra ki jogosult (orvosi
dokumentumokkal t6rténd igazolas). Amely kérelmezd nem részesiilhetett a normativ alapa
hozzdjérulasban, annak a részére az Onkormanyzat sajat forras terhére megallapithatott
méhtdnyossagi-apolasi dijat.

Ivor Andrisné informélédik, hogy mi torténik abban az esetben, ha az iparlizési adobevétel
cstkkenésébdl kifolydlag nem nyilik lehetdség a kérelmek teljesitésére.

Dr. Horvith Béla felel, hogy a jelenlegi szabalyozas értelmében havi 28 500 Ft mértékig a
kozponti koltségvetés fedezetet biztosit. Egyrészt a helyi ad6 torvény valtozasa alapjan azt
jelentették ki, hogy az, fedezetet biztosit a telepiilési tdmogatasra, masrészt, hogy a szocidlis
juttatasok tekintetében az &nkormdnyzat teherbird képességének megfeleléen hozzajarulast
biztosit. Mindez még képlékeny.

Szimon Attila tdjékozddik a havi j6vedelmek igazolasi modjaval Gsszefiiggésben.

Dr. Horvith Béla reflektal, hogy jovedelemigazolast kell benydjtani, és nyilatkozik a
kérelmezd, hogy az minden tekintetben a valdésdgnak megfelels. Amennyiben utdlag
bebizonyosodik, hogy valdtlan adatot szolgaltatott, akkor a tamogatis visszafizetésére kell
kételezni az adott személyt.

Szimon Attila kimondja, hogy a jogszabaly jelenleg modot biztosit visszaélésekre.

Dr. Horvith Béla reagal. hogy a jogszabalyokat nem egyedi esetekre alkotjak, hanem
altalanosra. Akadnak olyan helyzetek, amelyeket nem képesek kezelni az eldirasok.

Képviselb-testiileti jegyzokonyv 11
2015. marcius 2.
Rendes {ilés



Tktatészam: 25-/2015.

A jovedelemigazolas valdssdganak megallapitasa id6- és munkaigényes, tovabba nem biztos,
hogy eredményre vezet. Kornyezettanulmanyokra sor keriil, de az sem minden esetben
célravezetd.

Petrovics Laszlé jelzi, hogy Rudolf Jozsefné tavozasaval a Képviselo-testiilet 1étszama 6
fore csikkent.

Felteszi, hogy van-e még kérdeés.

Tovabbi kérdés nem lévén szavazasra bocsatotta a jegyzdkinyv mellékletét képezd 7. szdamii
eldterjesztésben szerepld rendelet-tervezetet az elhangzotl szébeli kiegészitésekkel, és
megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet annak elfogadasardl 6 igen és 0 nem szavazattal
dontott.

Kimondja, hogy a Képvisels-testiilet 6 igen és 0 nem szavazattal, mindsitett tobbséggel
megalkotta a szocidlis raszorultsagtol fiiggd pénzbeli, és természetben nyujtott szocidlis
cllatasokrol szold a 8/2010. (VI 1.) dnkorméanyzati rendelet mdédositasarsl szolé 3/2015.
onkormanyzati rendeletét.

Petrovies Laszlo ezt kovetden elrendel 5 perc sziinetet.

A sziinetel kovetden folytatodik a rendes iilés a soron kivetkezd napirendi pont tdrgyaldsdval.

9. A Nagymarosi Sportegyesiilet (kajak-kenu) ingatlan hasznilati szerzédésémek
jovahagyasa

Petrovies Laszlé kozli, hogy az ingatlan haszndlati szerzédés lejar, igy annak
meghosszabbitasat kezdeményezte az egyesiilet. Egy olyan pélyadzati lehetOség (felijitas)
kinalkozik, ami megkoveteli a 10-15 éves ingatlan hasznélat biztositékat. Erre vonatkozik a
szerzOdés-tervezet.

Ivor Andriasné rdkérdez a 7. pontra (kézmilkoltségek), hogy annak besziirdsa most tériént-e,

Dr. Horviath Béla valasza, hogy nem, az cléterjesztéshez a most lejard szerzddés keriilt
csatolésra.

Petrovics Laszlé tudatja, hogy 20 éves iddtartamra, véltozatlan tartalommal (a jogszabalyi
valtozasokat figyelembe véve) kérvényezte az egyesiillet elndke az ingatlan hasznalati
szerzOdés megkotését.

Grécs Laszlé tamogatja a szerzédéskotést. Inditvanyozza az ingatlan teriiletén tanuszoda
létesitését.

Szimon Attila érdeklédik, hogy amennyiben az ingatlanban kar keletkezik, akkor annak
megtéritése melyik félre harul.

Petrovics Liszl6 felel, hogy természeti katasztréfa esetén a keletkezett kar helyreallitasa a
tulajdonost terheli, arra szolgal a vagyonbiztositdis. Amennyiben a nem megfeleld
hasznalatbol ered6 kér keletkezik, akkor az egyesiilet kotelessége az eredeti 4llapot
visszaallitasa, vagy a megtérités, mint ahogyan a karbantartas is.
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Felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem Iévén szavazasra bocsétotta a jegyzdkonyv mellékletét képezd 8. szamii
elbterjesztésben szerepld hatdrozati javaslatot, és megéllapitja, hogy a Képviseld-testiilet
annak elfogadasarol 6 igen és 0 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviseld-testiiletének
32/2015. (I11, 2.) szdmu hatdirozata

A Képvisel6-testiilet az Onkormanyzat tulajdonat képezé Nagymaros, Vaci it 49.
szam alatti, 1879/4 helyrajzi szamt, csonakhdz megjeldlésii ingatlant 2015, 4prilis
1. napjatél 2035. marcius 31-ig tarté hatdrozott iddre, kajak-kenu utanpdtlas-
nevelési sporttevékenység céljara, téritésmentesen hasznalatba adja.

A megjeldlt céltol eltérd hasznalat a szerzddés megsziinését eredményezi.

Felkéri a Jegyzdt a bérleti szerzO0dés elOkészitésére, és felhatalmazza a
Polgarmestert annak aldiraséra,

Hatdridé: 2015. marcius 31.
Felelds: Polgarmester, Jegyz6

10. Hulladékgazdalkodasi rendelet modositisa
Petrovies Laszlo atadja a szot Dr. Horvath Béla jegyzitnek.

Dr. Horvith Béla kifejti, hogy januar 1. napjatol hdzhoz mend szelektiv hulladékgyiijiést irt
eld a kormanyrendelet. Azt kell bevezetni, illetve a megfelels szabalyozasat kell biztosftani a
helyi rendeletben, mivel abban jelenleg csak annyi szerepel, hogy hulladékgytijtd szigeteken
végez gyljtést a Maros Nonprofit Kft.

Erre vonatkozoan hangzottak el javaslatok az el6z0 rendes iilés alkalmaval a kézszolgaltato
részerdl, amiket belefoglalt a tervezetbe. A bizottsdgi tilésen azonban kideriilt, hogy ez még
részérdl sem eldontdtt tény, igy a bizottsdg javaslata, hogy a kovetkezd rendes tilésen keriiljon
sor a végleges diéntéshozatalra, amig tisztdzni sziikséges a feltételeket (példdul szdllitds helye,
gViijtés formdja).

A kizszolgdltatd kezdeményezte, a bizoltsdg pedig tdmogatta, hogy a lomtalaniids is hdzhoz
men6 formdban valosuljon meg mar tavasszal. Ebben lenne szilkséges dontést hozni, minden
mas kérdést illetden, pedig a kovetkez6 (ilés alkalmaval, mivel még médosulhat a rendelet-
tervezet.

A kozszolgiltaté évente egy alkalommal kételes biztositani lomtalanitast a lakossdg részére,
aminek azonban kizarélag a hulladékgy(ijtd edényben el nem helyezhetsd hulladékra kell
korlatozédni.

Petrovies Laszlé meggytzédése, hogy amint kihirdetésre keriil a lomtalanitas, mindenki
reflexszerlien kihelyezi a hulladékot kizteriiletre, amit végiil majd el kell szallitani.
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Fekete Zsolt hangsulyozza, hogy a lomtalanitas bejelentés alapjan mikddne, amit
tudatositani sziikséges a lakossagban.

Mandliné Szabé Katalin felhivia a figyelmet, hogy a lakossdg kérében mar elterjedt a
hdzhoz mend szelektiv hulladékgyiijtés bevezetésének hire, és sokak szdméra nem vilagos,
hogy az, miképpen fog mikédni (példaul gyiijtés modja, helye, ideje).

Petrovics Laszlé reagdl, hogy egyrészt még nem all rendelkezésre a megfeleld eszkozpark,
masrészt folyamatosan kertil bevezetésre, lesz egy dtmeneti iddszak (legaldbb egy év), amikor
még a hulladékgyijto szigeteken is elhelyezheté a hulladék.

Grées Laszl6 elmagyarazza, hogy egy zsakba kell majd gytijteni a papirt, a pet-palackot és a
fémet, amit a Maros Nonprofit Kft. gyujt Ossze és a lerakéban valogatjak szét.
Nyomatékositja a tajékoztatds (Ojsag, honlap, szérolap) fontossagat, amelyet mar most el
kellene kezdeni.

Ivor Andrasné emlékezietdiil elmondja, hogy a bizottsagi iilésen Genzelmann Jozsef
tgyvezetbnek az volt a javaslata, hogy a korabbi évi kétszeri lomtalanitas helyett csak
egyszer, egy adott honapban kertiljon sor arra telefonon keresztiili igénybejelentés esetén. A
hulladékot elszallitdsaig az ingatlan teriiletén kell tarolni, az, kdzteriiletre nem helyezhetd.
Megerésiti, hogy valdban egy zsédkban kell majd gyiijteni a papirt, a pet-palackot és a fémet.
Viszont jelezte, hogy egy zsak kevés lesz erre a célra.

A zdldhulladék kapcsan tudatja, hogy akadt olyan személy, aki be kivanta vinni azt a telepre,
de dijat kellett volna fizetnie, igy elvitte egy Véc kozeli lerakdba, ahol ingyen elhelyezhette.
Petrovics Laszlé kijelenti, hogy a lomtalanitas médositasanak célja, hogy csak 3 m?
mennyiségll és meghatarozott kortt hulladék elszallitdsa térténjen.

Felteszi, hogy van-e kérdés.

Kérdés nem léveén szavazasra bocsatotta a bizottsdg javaslaidt az elhangzott szdbeli
kiegészitésekkel, és megallapitja, hogy a Képvisel-testiilet annak elfogaddsardl 6 igen és 0
nem szavazattal az al&bbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
33/2015. (1L, 2.) szdanul hatdrozata

A Képvisels-testilet egyetért a lomtalanitis hdazhoz mend rendszere
kialakitasaval.

Feikéri a kozszolgaltatot a szelektiv hulladékgytjtéssel egyiitt a részletkérdések
megvizsgalasara és a Képviselt-testiilet kovetkezo iilésére eldterjesztésére.
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11. Tajékoztaté a képviseldi vagyonnyilatkezatokrol

Petrovics Laszlo atadja a szot Grées Ldszlé képviselnek, egyattal az Ugyrendi,
Osszeférhetetlenségi és Szavazatszamlalo Bizottsag elndkének.

Grécs Laszlé kijelenti, hogy a vagyonnyilatkozatok benytjtasra keriiltek. Azok nyilvanosak,
amennyiben barkit érdekel, akkor a hivatalban megtekintheti azokat.

12. Egyebek
1. Beszdamolé a Napkizi Otthonos Oveda Elsévilgyi telephelye megnyitdasat illetéen

Petrovics LaszI6 informalja a jelenlévdket, hogy a haszndlatba vételi engedély kiadasa
megtdrtént, ami elvileg lehetdve teszi a koltozést. Az egyetlen akaddly, hogy nincsen méd a
csoportszobakban 21 fok biztositasara, igy nem vallalja fel a ko6ltézés engedélyezését. A
rendszer atalakitasa a hét folyaman megvalésul.

Ivor Andrasmé szorgalmazza, hogy a 2015. januar 1. napjatdl kezdédden foglalkoztatott
plusz 1étszam bér- €s jarulékos koltségét terheljék a kivitelezore.

Petrovies Laszlé e kérdésben egyeztetést inditvanyoz az intézményvezetdvel. Ki kell
deriteni, hogy a tervezd, a gyartd, vagy a kivitelezd hibazott-e nagyobb mértékben, mindez
kinek a felelossége és koltsége, amit a mitszaki szakemberek feladata feliilvizsgalni.

Dr. Horvith Béla kimondja, hogy a kazan nem alultervezett. llyen tekintetben a tervezd nem
hibazott, s6t az sem az 6 feleldssége, hogy a jelenlegi kazan nem miikodik elbirasszertien. O
egy konkrét tipust kazant tervezett be, amire vonatkozoan a bekétés €s vezérlés meg lett
hatédrozva.

Ezt kdvetden a kivitelezd beépitett egy Atmos tipust kazént a tervezett bekdtési modokkal és
vezérléssel. A probléma tisztdzédott, a gyartd orszagos szerviz technikusa megéllapitotta a
problémat és vazlatrajzot készitett, amit a tervezd is jovahagyott.

2015. februar 27. napjan felszolitottak a kivitelez6t, hogy marcius 6. napjaig a hibat sziintesse
meg, alakitsa ki Ugy a flitési a rendszert, hogy az, milk6d6képes legyen. Elmulasztottdk az
6voda alkalmazottjanak betanitdsat is a kazan szakszer(i milkodietése kapesan, aminek utdlag
eleget tettek.

A mai napon jart a helyszinen a kivitelezd, a felmérést elvégezték, készség mutatkozik a
probléma rendezésére.

Petrovies Laszlé kézli, hogy 2015. marcius 15. napja kérnyékén sor keriilhet a kéltézésre.

Gerstmayer Judit legaldbb egy héttel kordbban tdjékoztatni szandékozik a sziiléket, és a
berendezés is idoigényes (masfél-két hét).

Petrovies Laszlé kijelenti, hogy vérhatéan hétféhdz (2015. madrcius 9. napja) két hétre
megnyithat a telephely.

Tudatja, hogy 5 milli6é Ft Gsszeget még nem teljesitettek a vallalkozé részére, igy ha nem tesz
eleget a kotelességének, akkor hozzddrtd szakember kozremiikodésével orvosoljdk a
problémat,
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A tamfal eldtti tér lezarasa is meg fog torténni a filtési rendszer helyredllitasat kvetSen, de
amennyiben mégsem keriilne arra sor, akkor az 6nkormanyzat szakemberei elvégzik azt.

Dr. Horvith Béla hozziteszi, hogy ezek a tételek (példaul lezard kerités, tlizifatdrold) mar
nem szerepeltek a tervben, projekten kiviiliek, igy részben onkormanyzati alkalmazottak
révén, részben, pedig vallalkozé bevonasaval kialakitasuk megvalosul. Megjegyzi, hogy a
tdmfal elotti keritést mér Lepgény Péter késziti. Konzultaltak az udvari jatékok eléirdsoknak
megfeleld elhelyezését, tantsitasat érintben is, a tervezés megkezdddstt.

Grées Laszlé kifogasolja, hogy plusz 20 millié Ft 6nrészt igényelt a fejlesztés.

Petrovies Laszlé pontosit, hogy 6 milli6 Ft tamogatdst nyert az Onkormdnyzat Snrész
palyazaton.

Dr. Horvath Béla kifejti, hogy épitbipari referencia arakkal szamolva a fejlesztés 184 millié
Ft Osszeget 1gényelne, de a referencia ar alatti ajanlatnak készonhetben 140 millio Ft
tényleges koltség merilt fel, viszont csak 120 millio Ft felsd keretli timogatas allt
rendelkezésre. Ezért kertilt sor kéltségesokkentésre, bizonyos tételek elhagyasara.

Grées Laszlé téelesen kivdnja latni, hogy mi az oka, hogy a tervezd, a fOépitész altal
készitett koltségvetés végill magasabb Gsszegii lett.

Referencia arakat kellene a tervben megjelentetni és annak megfelelden elkésziteni az
eldterjesztést a Képvisels-testiilet részére.

Dr. Horvith Béla elmagyarazza, hogy a tervezd készitett egy kéltségbecslést, amely alapjan
a palyazat be lett nydjtva, de az nem azt jelenti, hogy annak fejében kivitelez6t is taldlnak. A
kozbeszerzés soran dél, az clére nem lathaté. Van egy miszaki kiiras, és egy egyGsszegli
vallalasi ar. Azt kell megvizsgdlni, hogy a becslés, mennyire volt reélis.

2. Utdij elleni tiltakozds intézésérél tajékoztatdskérés

Petrovies Laszlé kiemeli, hogy Szimon Attila képviseld kezdeményezte, hogy ismételten
kérjenek egy idjékoztatdst Harrach Péter orszdggyiilési képviselGi6l jelen iigyben tetl
intézkedéseit illetGen.

Tudakozddik, hogy elkiildésre keriilt-e a 2/2015. (I. 8.) szam hatarozat.

Dr. Horvath Béla reflektal, hogy polgarmester {r tovébbitotta azt elektronikus formdban a
minisztériumnak is.

Petrovics Laszl6 tudatja, hogy vélasz nem érkezett. Kijelenti, hogy megsiirgeti az ligyet.
Felteszi, hogy van-e még kérdés.
Tovabbi kérdés nem 1évén szavazasra bocsdtolta a kezdeményezést az elhangzott szébeli

kiegészilésekkel, és megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet annak elfogadasardl 6 igen és 0
nem szavazattal az alabbi hatirozatot hozta:
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Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviseli-testiiletének
34/20135. (111, 2.) szdmut hatdrozata

A Képviseld-testiilet kéri Harrach Péter orszaggytilési képviseld urat, sziveskedjen
tajékoztatast adni az M2 gyorsforgalmi nt dijfizetdssé tétele elleni tiltakozast
tartaimazo 2/2015. (1. 8.) szamu hatérozattal kapcsolatos intézkedésekrél.

Hataridd: 2015. marcius 10.
Felelds: polgarmester

3. Visegrddi utcai iizlethelyiség tulajdonjogi helyzetének tisztazdsa
Petrovies Laszlo atadja a sz6t Szimon Attila képviselének.

Szimon Attila véleménye, hogy intézkedéscket kell tenni annak érdekében, hogy a véros
Damto] Zebegény felé esd részén ingatlannal rendelkezd lakosoknak, kiilonds tekintettel az
iddsekre és a gépjarmiivel nem rendelkezékre, legyen lehetdsége beszerezni legalabb az
alapvetd élelmiszereket. A tulajdonjogot tisztdzni szitkséges, targyalast kell folytatni az MNV
Zrt.-vel.

Dr. Horvith Béla beszamol, hogy elézetes tajékoztatist mar kértek, amiben ismertetésre
kertlt, hogy a Matra Holding Zrt. iizemeltetésében van az ingatlan, és 6k adtak tovabb bérbe.
Az APV Rt.-vel kotstt a Matra Holding Zrt. szerzddést, de sok kérdés tisztazatlan, igy
mindenképpen tovabbi egyeztetéseket kell folytatni az MNV Zrt.-vel.

A 2013. oktdber honapban kiildstt levélben tudattdk, hogy teljes korl adatgyiijtést folytatnak
le, egyeztetnek a Métra Holding Zrt.-vel, és tdjékoztatjdk az dnkormanyzatot, ami azéta sem
tortént meg. Tisztidban vannak vele, hogy az ingatlan részben az Snkormanyzat tulajdonaban
is van, csak arra hivatkoznak, hogy az eléprivatizaciés torvény hatdlya ald tartozott, és
valamiképpen a bérleti jogat atruhdztak.

Petrovies Laszlé személyes egyeztetést inditvanyoz az ingatlan gazddlkodasi igazgaténdl.

Ivor Andrasné kozli, hogy ez mar egy 20 éve fenndllé probléma. Muranyi Zoltin
varosfejlesztési ¢és varostizemeltetési csoportvezetStdl kordbban azt az informaciot kapta,
hogy a telek az 6nkorményzat tulajdondban van, az épiilet tekintetében azonban a helyzet
tisztazatlan,

Az ¢rintett nagymarosi vallalkozékat mdr megkereste e kérdésben, de egyiket sem érdekelte a
bérlet, mivel az épiilet tagas ahhoz, hogy pusztan az alapvetd élelmiszerekért (példaul tej,
kenyér) betéroket szolgaljak ott ki, hogy ilyen médon lassa el a teriiletet.

Petrovics Laszlé tudatja, hogy kériilbelill 3 évvel ezeldtt Jakab Marta bérelte az ingatlant,
lizletet mikodtetett, amit végiil nem érte meg fenntartani. Amikor ez ligyben leiiltek targyalni
a vallalkozokkal, akkor abban maradtak, hogy legalabb a hazhoz szallitast megprébaljak
lehetdvé tenni heti egy alkalommal, ami az id8sek szamara megoldast jelenthetne, de a vegyes
élelmiszer kiszallitasdra vonatkozd elbirdsok (példaul megfelelé gépjarmd) betartdsanak
koltségigényébol (10 millié Ft nagysagrend) fakadéan senki nem vallalta a feladatot.
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Szimen Attila allitja, hogy egy id6szakban az iizlet iizemképes volt egy bizonyos csalad
kezelésében. Jakab Marta iranyitasa idején az aruellatas és az alkalmazottak hozzadllasa sem
volt megfeleld. A varos lakossiga nem fogyott, kordbban a vastt feletti szakaszon
tzemeltetett bolt mellett ez is mikodstt, igy nem tudja elfogadni, hogy nem éri meg
fenntartani.

Petrovies Laszlét azt gy6zte meg, hogy egyik véallalkozé sem villalta fel az lizemeltetést. Egy
vallalkozasnak akkor van 1étjogosulisdga, ha azzal megéri foglalkozni.

Elészor tiszidzni szitkséges a tulajdonjogot, majd két alternativat van mod megvalositani. Az
egyik, hogy értékesitik a telket, a masik pedig, hogy megvasdroljak az épiiletet. Amennyiben
a palydzati kiirdsok révén fejlesztéseket nyilik lehetéség végrehajtani, akkor az
idegenforgalombdl kovetkezd forgalomnévekedésnek koszonhetéen mar bevételt is termelhet
az iizlet,

Grées Laszlé informalodik, hogy a telekre vonatkozdan fizet-e bérleti dijat az épiilet
tulajdonosa.

Petrovics Laszlo valasza, hogy az nem tisztazott.

Grécs Laszlé intézkedést siirget ez tigyben.

Petrovics Laszlé felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén szavazdsra bocsétotta polgdrmester wir inditvdnydt az elhangzott

szobeli kiegészitésekkel, és megallapitja, hogy a Képviselb-testiilet annak elfogadasarol 6 igen
¢és 0 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkermdnyzata
Képviselo“testiiletének
35/2015. (111, 2.) szdmut hatdrozata

A Kepviseld-testiilet szilkségesnek tartja a Visegradi utcai bolt tulajdonjogat
tisztdzni, lehetdséget teremtve az dnkormanyzat altali hasznositasara.

Felkeri a polgarmestert, személyesen tdrgyaljon az MNV Zrt.-nél az ingatlan
tulajdoni statusza rendezése érdekében.

Hataridé: 2015. aprilis 30.
Felelés: polgarmester

4. Nagymarosi Napkizi Otthonos Ovoda felvételi kirzethatdrai megdllapitisa

Petrovies Laszlé ismerteti, hogy az ElsGvolgy utcai feladat-ellatasi helyen a negyedik csoport
létesitésével a korabbi zsifoltsagi probléma megoldddik, igy a mellékelt javaslat szerint a
korzethatarokat van mad visszaallitani.
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Fekete Zsolt tajekozodik a kiilteriileti lakosok gyerekeinek elhelyezésével kapcsolatban.

Gerstmayer Judit felel, hogy az a gyerek veheté fel, aki allandé nagymarosi lakhellyel
rendelkezik, vagy legaldbb ideiglenesen bejelentkezik.

A teriiletileg legktzelebb esé telephelyen igyekeznek a gyereket elhelyezni, de az a 1étszamtol
is fiigg, el6fordult, hogy telitettség miatt arra nem nyilt lchet6ség.

Petrovics Laszlé felteszi, hogy van-e még kérdés.

Tovabbi kérdés nem lévén szavazdsra bocsatotta a jegyzdkimyv mellékletét képezd
elbierjesziéshen szerepld hatdrozati javasiatot az elhangzott szébeli kiegészitésekkel, és
megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet annak elfogadasarél 6 igen és 0 mem szavazattal az
alabbi hatarozatot hozta:

Nagymaros Viros Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének
36/2015. (111, 2.) szdmu hatdrozata

A Képviseld-testiilet a Napkoziotthonos Ovoda kozponti 6vodajanak (Magyar u. 15.) és
két telephelyének (Elsovolgy u. 2., Dézsa Gy. u. 25.) felvételi kdrzethatarat — az
Ovodavezetd javaslatira — a kivetkez6k szerint allapitja meg:

1. Magyar utcai kizponti dvoda:
- Vaci ut a Mainzi utcdig,

- Molnar utca,

- F6 tér,

- Szent Imre tér,

- Szent Istvan tér,

- Millennium sor a Molnar utcétél a Magyar utcaig,
- Magyar utca,

- Csillag utca,

- Mainzi utca,

- Gesztenye sor,

- Béla sétany,

- Hunyadi sétdny,

- Hegy utca,

- Fehérhegy utca,

- Nap utca,

- Kamilla utca,

- Kalvaria utca,

- Didfa utea,

- Dézsa Gyorgy utca a Molnar utcaig,
- Rakoczi utea a Mainzi utcéig.

2. Elsévélgy utcai telephely:
- Véci it a Mainzi utcatol,
- Dedk Ferenc utea,
- Dézsma utca,
- Kiraly utca
- Kossuth sor,
- Arpéd utca,
- Tégla utca,
- Tavasz utca,
- Gydr utca,
- Uj utca,
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- Hold utca,

- Rékéczi it a Mainzi utcatol,
- Babits Mihdly utca,

- Mez§ utca,

- Arany Jénos utca,

- Tamdsi Aron utea,

- Csokonai Vitéz Mihaly utca,
- Radnéti Miklés utca,

- Kassdk Lajos utca,

- Szalloda utca,

- Hérsfa utca,

- Villa sor,

- Nimréd utea,

- Oz utca,

- Szarvas kiz,

- Kittenberger Kalman utca,
- Paliya Celesztin utca,

- Kistjhegy utca,

- Elsévolgy utca,

- Bokréta utca,

~ Pipacs kéz,

- Ibolya kéz,

- Viola utca,

- Szegfii koz,

- Nefelejes koz.

3. Dézsa Gydrgy utcai telephely:
- Pince utca,

- Sziv utca,

- Vaslit utea,

- Szamaras utca,

- Szent Mihaly utca,

- Lihegé utca,

- Mihaly utca,

- Aranyos utca,

- Rigéhegy utca,

- Német utca,

- Zoldfa utca,

- Duna utca,

- Rézsa utca,

- Hell Ferenc utca,

- Visegradi utca,

- Zoltén utca,

- Komaromi utca,

- Halasz utca,

- Jokai Mér utca,

- Ipolysagi utca,

- Selmecbdnya utca,

- Felsémez8 utca,

- Millennium sor a Molnér utcdig,
- Széchenyi sétany, - Pacsirta utca,
- Dézsa Gyorgy utca a Molnar utcétdl.

Hataridé: 2015, marcius 10.
Felelds: Polgarmester, ovodavezetd
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Tovabbi észrevétel nem lévén megkoszoni a képviselok aktiv kozremiikodését, tovabba a
megjelentek figyelmét, és bezarja a rendes iilést.

)
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